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cw Rei literarie amor ut (nonol- 
i us Status TUI curis) dulciffmum 
efe judices , Lectione ac combinatione, 
cum antiquorum, tum recentiorum Hi- 
Joricorum, uec non fubtili , de Mathema- 
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Circa banc enim, quam jucundum TIBI 
Jit verfari (inter plurima opera, Lypis 
. fam data) Differtatio de Czecho ac Lecho 
zuper edita , luculenter teftatur. | 
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zientia fpe&letur , füfficeres, Operi tanto. 
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plo, munificentia , ac exhortatione , ut Te- 
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motifrma Jeruteutur. tempora , & inter 
ruinas , non dicam. monumentorum , fed 
Regnorum,quecrant originem Polonorum; 
'profperius, quod folus amplifimumcam- 
vum , non folum in Europa verum in Afia 


minore , © parte Africa , qua difufi funt 
veteres bujus: ore incole y magno Judore 
complamaveris. Comportatur jam undi- 
que materia univerfalis Hiforie Polone 
Theatrum, fiupendis factis Muftrium Fi- 
rorum adornatum, compofitura. Spero! 
LE Duce, TE fupreman manum Operi 
imponente, Legypti obelifcorum perenni- 
tatem, qua inventione , qua firmitate, 
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Religioni, Patrie, fapientialique Studio proficuorum Edi- 
tore , confcriptum; equali voluptate ac diligentia legímüs, 
in eoque nihil penitus five Sacro- Sancte Ecclefie Catho- 
lice contrarium, five bonis moribus diflonum, five a cla- 
riffima veritate aberrans offendimus. 


Quinimo: cum Opus hoc laboriofifime; pro more 
Authoris ex antiquitatum monumentis eruderatur , vetu. 
ftam Lechitarum gloriam ( fupprimi attentatam ) repartu- 
riat, prefentem augeat , futuram immortalitalitati præfe- 
ferat , ideo illud non folum pofle, fed omnino dignum, 
mandari Typo, lucique publice teddi, utiliffimum cenfe- 
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Ipfis revifum, & approbatum fuerit: Nos prefentium tenore ad falu- 
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ELENCHUS 


EORUM QUA HOC OPUSCULO CONTINENTUR. 
PRÆLUDELUM 


Sectio I, Explicatur motivum fcribendi de Lecho; fcilicet, quod 
injuria fiat Antiquitati, negare, quæ indubitata fuerant. 

Sectio Ii. Explicatur Genius Antilechitarum, qui nedum Lechum 
negant, verum imperiofis argumentis utentes, defenfo- 
res Lechi irrident. 


sectio IIL Explicatur finis fcribentis, & Ordo tra&tandorum pro- 
ponitur, 


PARS PRIMA. 


In qua oftenditur Lechum defa&o extitiffe. 


Secrio I. Oftenditur Scythas, Sarmatas, Slavos, unam gentem fuif- 
fe; Slavice appellatos, & linguz ejusdem ufum inter illos 
fuille. Gentes quoque diverforum Nominum, ad. unum 
Genus Slavicum, referri debere, 

Sectio ll. Polonia, eft Pars Sarmatie, in qua regnavit Lechus ; 
quem Lenguich fabulofum Principem effe dicit. 

Srctio Ill, Nomen Lech explicatur, & quod non fit recenter fitum, 
oftenditur pluribus teftimoniis antiquorum Authorum: 
qui hoc Nomen reverenter traCtarunt. 

Sectio IV. Declaratur Nomen Lechaliquando dignitatem fignificaffe, 
tandem tranfiifle in proprium, quod pluribus exemplis 
confirmatur, tum domefticis, tum extraneis, | 

Sectio V. Lechum extitille, probatur; Ejus Antecellores adducun- 
tur, & Series Genealogica texitur, ex probatis Authori- 
bus. Ubi occafionaliter , Presbyteri Dioc/eazis, & Maruli 
Hiftoria defendiiur , ac nonnulle objeCtiones folvuntur, 


A 3 SECTIO 


ROH (o6 0 HISP ; 


Sectio VI. Lechum extitilfe probatur; ac oftenditur, nullam Hifto- 
riam preftantiores habuiffe Teftes, fuper eam, que Le- 
chum extitille dicit. 

Sectio VII. Traditio antiqua , foffulta Recentiorum Authoritate 
oftendit fufficienter, LechumI regnalle in Polonia, Pro- 
batur id exemplo, Clafficorum, & Antiquiffimorum Hi- 
ftoricorum. Et, ufu non interrupto traditionum inter 
Gentes Slavicas. 

Serio VIII. Examinantur diverfe fententiz, de Patria Lechi. Con- 
ciliantur Authores, qui fibi contradicere videntur, ex 
fententia Procopii Agathia, Fornandis, Porphirogeuiti: & 
oftenditur, que Exodus, cum adventu Lechi in bas oras 
magis convenit. Licet omnes antecedentes faltem remo- 

; te in illam influant. 

Szcrio IX. De tempore adventus Lechi, fententie Miechovienfis, 

: & aliorum Hiftoricorum Polonorum examinantur. Pre- 
cipue fententia, Zezgzic? exploditur, oftenditurque, quod 
nec Lechus, cum ees migratione conveniat, nec 
Lazi unquam Lechum noverint. Ex Chronologia au- 
tem Antecelforum Lechi , tempus adventus ejus determi- 
natur. 

Sectio X. Nomen Lechitarum , vel Lechorum, derivatur a Lecho. 
Ubi oftenditur ufusapud Slavos, Gentes particulares, de- 
nominatas fuiffe a Tocis, aliquando ab actionibus indiffe- 
rentibus, vel gloriofe geftis: Quandoque tamen a Duci- 
bus fuis. Nominis autem Lachorum adhue manent ve- 

.  fügia in Polonia, quod populare fuerat. 

Srcr XI. De Nomine Po/ak inflituitur queftio, & declaratur nom 
derivari a Lech, nec a Pole, nec a Pola Civitate , nec a 
Polo, nec a Spalea Civitate Dalmatue, nec a Bulaniis s 
Rec a Lazis. i 

Secrio XII. Polonorum Nomen oftenditur ortum fuiffe Seculo X. 
& vulgatum initio Seculi XL antea nee ab Hiftoricis , 
nec in Diplomatibus ufitatum — Derivatur a fulceptione 
Baptifimi. Et tunc primum invaluiffe oftenditur ex cow- 
vis Authoribus. Explicatur vera & genuina Grammati- 
calis Ethymologia. Polak, ex Regulis linguz Polonicg, 

` Et ex circumftantiis eodem tempore id fuadentibus, 


PARS 
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PARS SECUNDA. 


Ubi folvuntur Obje&iones Antilechitarum.- 


Sectio L Solvitur triplex Obje&tio. Prima, quod diverfa inflexio, 
& alteratio nominis Lech, oftendat illum non extitiffe, 
Cui fatis fit per addu€tionem exemplorum de rebus-certis 
in homine alteratis. Et precipue dum Slavica Grzce im- 
primuntur. Secunda ObjeGia. Quod fatius e Latino, vel 
Greco, Lech deducendus, non ex Slavico; pariter folvi- 
tur, non recurrendum elfe ad extraneos. Zertia: Quod 

: fatius a Lecho Lecheon , non e contra, derivari debeat; 

Sscrio II, Oftenditur: nil obftare exiftentie Lechi, quod coevi Au- 
thores de illo non feripferint, nec hoc pretendere debet 
quispiam. Probatur ex Saluftio nullam Urbem, & Gen- 

- tem antiquam tales Tefteshabuiffe. Cur Procopius Aga- 
zhias c. non feripferint de Lecho? excufantur. Innue- 
runt tamen Argumenta negativa nil habereroboris; pro- 
batur. exemplis. Si recentioribus non credendum? 
ergo non Antilechitis, qui ceteris multo recentiores funt, 

Sectio If. Solvitur obje¢tio: quod inter Slavos nunquam fuerint 
Reges, vel Principes, probatur contrarium. © Et oftendi- 
tur adhuc apud Scythas, Sarmatas, Principes. fuiffe, ab 
antiquo. Multisque authoritatibus confirmatur.  Tefti- 
monium de Slavis ipfiusmet Porphyrogeniti adducitur in 
contrarium. Nonnulle alie Inftantiz folvuntur. 

Srcrio IV. Facilitatur-objeCtio Cromeri, probantis ex: nulla Parte 

: "Dalmatie potuilfe Lechum venire. «Cur apud Prolomeum, 
Plinium Fc, Nomina Urbium, Populorum, Fluminum non 
ponantur Slavica? ' Oftenditur jam ante Chriftum-confe- 
diffe ibidem Seytho- Slavos ; fed aliquantum fuppreffi, ite- 
ruin celebres evaferunt. .. Solvitur etiam BE ERO; quod 
adhuc Seculo IV. in Dalmatia Fides Catholica floruerit: 
Cum tamen Lechus, &-Lechite, Pagani fuerint. 

Secrio V. Solvitur ObjeCtio: quod multa fabulofa inferta fint Hi- 
ftoriz Lechi , adeoque.tota, Hiftoria incerta. Expendun- 
tur he fabule ex cireumftantia victoriarum, & loci pof- 
fefh &c, ^ Explicatur, que vere fint fabule; quomodo 
Hiftoria ab illis purganda ? Quid judicare debeat, ut equus 
habeatur arbiter, hoc effe fabulam, velnon &c, PARS 


ONA C) — 
PARS TERTIA. 


 Oftenditur nullatenus probari poffe Polonos a. 
A Lazis defcendere pofle. : 


Sectio I, Examinatur Syftema illorum, qui a Lazis Polonos dedu- 
cunt. Oftenditur clare, qui fuerint Laz, cujus Gene- 
ris, Inclinationis, & concluditur totum amifilfe, quid- 
quid primitive habuerunt communis cum Scitho - Sarmatis, 
adeoque illis cohzrere non potuilfe. 

Sectio IL. Lazorum nullum veftigium eft amplius in Polonia. EC. 

fet autem precipue in aliquibus verbis Lazicis. Addu- 
cuntur autem voces, & exempla Lingue Laziez, nulla- 
tenus cohzrentia cum Slavico fermone. Item mores 
prorfus difcrepantes, & Genius migrationi omnino difcon- 

.. veniens. 

Secrrio III. Oftenditur Lazos Secolo VI. non potuiffe emigrare de 
Colchide, quia undique vie obfidebantur a Scitho -Sar- 
mato -Slavis, aCtualiter arma tra€tantibus. — Hem: quia 
eodem tempore uniti Romano-Grecis, Bellum defenfi- 

vum fuftinebant contra Perfas. 

SEcrio IV. Oftenditur, Lazos huc non veniffe, quia aliquod vefti- 
gium Fidei Catholice fecum attuliffent. Qui autem in 
Poloniam venerunt eum Lecho, omnes erant Gentiles. 
Obviatur effugio Lengnich, quod emigraverint ante Ba- 
ptifmum Tad: initio Seculi VI. Oftenditurque Col- 
chicam Gentem fi non Seculo I. certiffime Seculo IV. 
Fidem Chriftianam fufcepilfe, 

Secrio V. Ofienditurad extremum Lazos, non degeneraffe in. Lici- 
kavicos Witichindi, & Lazorum Nomen circa Viftulam 
nunquam notum fuiffe. ^ Exploratur autem, Licikaviki 
qui fuerint populi, & quis Miesika? Princeps ipforum, 
quos voluit Witichindus exprimere, 


Au d | 


IN LECHUM 
PRJELUDIUM. 


SAL Jag. 


P% Plus quam XII. Seculis in pacifica poffeffione locum 
“4 fuum tenuit apud Hiftoricos Polonos Lechus , 

^ Primus Lechitarum, five Polonorum Regni Fun- 
dator: nunc tandem impetitur, & non folum ex Codici- 
bus, fed ex memoria hominum deturbatur. In cujus, Po- 
fterorumque Ejus gratiam, Differtationem confcripfi, eique 


brevem megioxny preepono. 


SECTIO I 


Explicatur Motivum fcribendi de Lecho; 


I. T fame aviditas aduffit nonnullos, ut, cum modefte 
fperare potuiffent illam comparare, & affequi via re- 

ĉa; nimia fubtilitate querunt per invia. Ut autem Sequa- 
ces erroris fui habeant blandis difcurfibus fatigantes obvios 
quosque, veftigia jam trite veritatis abolere ítudent, ut 


ipfi pro Ducibus falutentur. à 
0- 


In Lecuvum 


2. Horum intentum minus reĝe ordinari füppono, dum; 
per aliorum ruinas afcendere nituntur.. Et licet non adeo 


honorificum fit, authoritatem vetuftati negare, ac (übfi-. 


ftentem in gradu fuo veritatem evertere, minus tamen illos 
curare puto , quid judicatura fit Pofteritas? modo illorum 
notitia ( quocunque titulo) inclarefcat, Magnum labo- 
rem, & eximiam doctrinam, eftimabiliorem redderent, nifi 
agerent, quod poflunt, fed quod expedit. Wandali, Gothi, 
Longobardi, cæteræque barbaræ gentes, plus laudis nune 
mererentur, nifi poft victorias, & gloriofe gelta, cum mino- 
ri revetentia, Antiquitati manus injeciffent, contra quos 
everfa monumenta, & que vi, ferro ac igni reftiterunt , 
Bafilicee, ac Amphitheatra, apertis fifluris, & hiatibus, cla- 


marent; fpectatoribus minorem fortitudinis eftimationem 
perfuadendo. ` 


3. Videmus nunc , frequentius idem contingere inter do- 
&os, quod olim contingebat Viris bello claris; dum & ifti, 
propria deferendo Bona, vel minus curando , alienis fpoliis 
ditari cupiunt. Hinc advertimus illas opiniones, cum ex 
Sacra, tum ex Profana Hiftoria, jam propulfatas, & ad 
Talmud, vel ZEgyptiorum, aut Grecorum fabulofa tempo- 
ra relegatas, iterum produciin Theatrum, ut nova credan- 
tur, quod abje&ta jam pridem, non fuiffent vifa: contra ve- 
ro, longo tempore a veritate prefcripta, ad examen voca- 
ti, aut negari, experimur, indubitata. 


4: Hanc fortem experti funt Lechus cum Czecho, famofi 
quondam Gentium Slavicarum Principes, quos exaudo- 
rare tentant nonnulli, non tam valentibus armis, quam 
nutantibus in omnem auram calamis. | Vellem meminiffe 
illos Regule , quam fibi, Divus Hieronymus Pref. in Lib. 
Salomonis: & modettis Scriptoribus, propofuit ; Neque enin 
fic nova cudimus , ut vetera deftruamus, Quid 

ui 


PReELUDIUM. 3 


Quid enim fupereffet tam fan@um, tam folidum, & 
certum? fi nova inventa , veteribus obftarent, neque enim 
illis, neque fibi, fecuritatem promittere poffent. Si tollun- 
tur fumofe Anteceflorum Imagines, quod vetufte fint, tol. 
litur incitamentum virtutis, quibus pofitis fervor accendi- 
tur, ut de Romanis teftatur Saluftius in Bell. Jugur. fepe . 
audivi Q. Maximum , P. Scipionem, praterea praclaros noftre 
Civitatis Viros , ita dicere: cum Majorum Imagines intueren- 
tur vebementiffine fibi animum ad virtutem accendi. Deleng 
Antecefforum gloriam, quid vult? nifi ut pofteris perfua- 
deatignaviam. Ad vitandum hoc malum probatiffimorum 
Virorum incitatus exemplo, eje&as primorum Regni noftri 
Heroum memorias, cum ftrenuo omnium antefignano Le- 
cho, fuo loco reftituere propofui. Ut non degeneres po- 
fteri, illos refpiciendo , ad fimilia excitentur. 


SECTIO IL. 


De Antilechitis, eorumque modo probandi 
fuas Propofitiones. 


: Ge due Slavice, Poloni, Bohemique, ab immemora. 
bili tempore in fua Hiftoria proprios venerabantur Prin- 
cipes Lechum & Czechum; qui illorum Antecefforibus jura de- 
derunt, limites ampliarunt, & formam Regiminis relique- 
runt. Hermannus Schminckius, Goldaftienfis, primus fuit, qui 
Saeculo XVIL exiftentiam Lechi & Czechi in dubium voca- 
‘vit. Delituit multo tempore inter blattas, & tineas hec 
opinio, donec ab aliquot do&tis Scriptoribus hujus Seculi, 
tanquam proprie mentis inventum; in lucem protruderez- 
tur, 


Ba . De. 


| LA S In Lrcuum 


2: Defperarunt hi, ab antiquis Seculis radicatam in men: 
tibus prudentum fidem, poffe vinci debilimanu. Evellenda 
prius ipfis videbatur hec arbor, ut eo loci, nove inventionis 

tl furculi crefcant, alias, nullum vigorem habituri. Hoc folo 

TN felices puto, quod fuo Genio fimiles invenerint Le&ores, qui 
| cum plaufü ruunt per declive, non, quod hac eundum eflet, 

| | fed, quod recens veftigium oftendat, hac itum efle. 


3. Argumenta probantium plerumque bafilica funt, & im- 

iat , petuofa, non confidunt forte propofitionibus fuis, neque 
putant, legentes poffe flectere ratione, volunt trahere impe: 

tio. Terrent igitur ( nifi affentiantur ) inter temere credu- 
los, & ignavos criticos,annumerandos fore. Hinc contra- 
rios opinioni fue, fardinico rifu excipiunt, velut fuperfti- 
tiofos antiquitatis fautores, fabulas pro veritate nundinan- 
tes, appellando, & magaricis jocis a veritate acceptanda , 
vel ulterius examinanda revocando, 


hl 4. Adjiciunt, non tam Sententias, quam Syncrufios Ca- 
| chinnos, impra&icabili more intrudunt, verborum acumina, 
H quibus pungantillos, qui novitati adverfantur, imperitos 
| Hiftoricos, præventione laborantes, obviorum admirato- 
| res, appellando; interdum, verborum & fententiarum le- 
Wi nocinia mifcent, ut, fi non convi&os, hilares faltem in- 
Ht veniant Lectores. Cum tamen , falibus his uti non foleant, 
| nifi qui fale carent. — Neceffaria quidem Hiftorico wegonotee 
In ` dive libertas in dicendo, fed, aperta, candida, modefta, in- 
i dagationi veritatis, non irritationi, vel contemptui alio- 
n rum ferviens. 


Wh 5 Erto! fateor tamen, quoties tam feveros Criticos lege- 
Hl, re contingit, illico mihi perfuafus fum, debilia futura -ar- 
[i  gumenta, quorum efficacie ipfe Author diffidens, preoc- 
cupat his ambagibus mentem Le&oris, & terret, Quod 
enim 


PRELUDIUM `g 


enim rationibus evi&urum fe defperat, hoc illufionibus his 
perfuafurum, putat. Ego vero Sententiam approbo Tul- 
lii Lib. 2. de Oratore. dicentis: In Hiftoria, fine bac judiciali 
afperitate , EF fine fententiarum forenfium aculeis, profequendum 
efje. 


SECTIO III. 


 Explicatur Finis & Ordo, quem fcribens 
- fibi proponit. 


co Antilechitas probaturus exiftentiam Lechi, non 
emulandi, vel contendendi gratia , brevem hanc Dif 
fertationem fcribendi munus aflumpfi, verum amore veri- 
tatis, & impulfü eorum., quos revereri mihi folemne eft, & 
quorum judicio approbari, vel admoneri honori duco. 


Quantumvis autem in Hiftoria veritas ducege7@-, id -eft 
difficilis fit indagatu, illam tamen obrutam jam tot rationi- 
bus in contratium adductis, omnino inquirendam effe pro- 
pofui, & inveniendam confido , fpem erigente Polybio 
in Excerptis Lib. v3. dicente: Equidem exiflimo , Naturam mor- 
talibus veritatem conftituife Deam maximam, maximamque illi 
vim attribue. Nam bec , cum ab omnibus oppugnetur , at- 
que adeo omnes nonnunquam conjetture a mendacio flent , ipfa per 
Je (nefcio quomodo) in animos bominum fe fe infinuat: EF mo- 
do, repente illam fuam vim exerit: modo, tenebris abjetta, lon- 
go tempore ad extremum fuapte vi ipfa vincit, obtinetque , 65 
de mendacio triumphat, 


Ut autem votum meum quoquo modo affequi valeam, 
prefens Opufculum in pes Partes diftribuere propolis 
3 n 
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In Prima Parte Lechum ex genere Slavorum aliquando ex- 
titiffe, & in Polonia regnaffe oftendere contendam. In 
Secunda Parte Obje&ionibus illis, que contra illius exiften- 
tiam communius proponuntur, vel proponi poflunt, fa- 
tisfaciam. In Tertia Parte fpecialiter Syftema Godefridi 
Lengnich , & aliorum probantium, Lechitas, five Polonos, 
Lazis, populo Colchidis, fuam Originem debere, 
examinabo. 
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In qua oftenditur Lechum defacto 
extitifle. 


Mae meo, quod affumpfi, fatisfa&urus, & 
Lechi exiftentiam probaturus ,, opportu- 
num judicavi; antequam ad fubttantiam 
rei accedam , partitim examinare ipfam 
primam Originem Slavorum , ex quibus 
Lechum prodiiffe omnes fatentur, Unde fit. 


SECTIO T 
De Scytho - Sarmato - Slavis inter quos Lechus 
~ natus eft, 


I. Be de Lecho tantum tractaturus fim (quem nemo Sla- 


vum fuiffe negat ) rite tam de Gente Scytho- QU UR 
i ay 
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Slavica quedam prenotanda effe duxi. Quia namque dis 
verfarum Gentium memoria occurreret, ac inde füccreéfcere 
dubium poffet, cujusnam Generis fuerint populi mox citan- 
di? necefle judicavi prenotare ipfam primam originem Po- 
lonorum, Nec otiofüm , vel füperfluum effe duxi, fequi hoc 
in paffu Saluflium , quiin Juguría a bello Numantino ince- 
pit, ut Micipfe Confilia melius perciperentur. Et in Catis 
lina, prius incrementa Urbis defcripfit, ut oftenderetcorruptam 
«Civitatem, cujus EF pars effet, Catilina (1nquit Julius Cefar Sca- 
liger. Lib. 4. Cap. 16. de Poet.) ^ Hec exempla fequens, often- 
furus Lechum ex Slavis ortum fuiffe, & ad Slavos venifle, 
illa breviter-colleGa, huc transferre propofui, que in Sarma- 
tia Europea ferme per totum fufe deduxi. Nempe Scythas, 
Sarmatas ac Slavos, unam Gentem fuiffe, Et quod Sarma- 
te Scythis, & Slavi Sarmatis füccefferint, tanquam virtutis & 
generis heredes, folo tantum Nomine differentes, oftendi. 

2. Primitus, omnes Gentes verfus Occafüm, & Septemtrio- 
nem, colliminate Afie majori, Scythe dicebantur, ficut, qui 
cis, & ultra Gangem habitabant, fub nomine Indorum ve- 
niebant. 

Que autem a Gente Scythica numerofiffima eque ac 
bellicofiffima gefta funt (preter Bella Vexoris cum Tanao) 
prorfus ignorantur. Expeditio in Afiam majorem ( cujus 
Imperium viginti octo annis tenuerunt Scythe Tefte Hero- 
doto Lib. 4. cap. 1.) duce Madye Protothyze Filio (ut fuppo- 
no) dicto fic a Madia Urbe Colchidis, illos notiores Orbi 
monftravit, 

J- Forma tamen Regiminis, Oeconomia , morumque Le- 
ges vix innuuntur. Et hoc ideo, quod Gentis potentiffime 
limites nullus aufus fuerit intrare. UWtnotavit Herodotus Stra- 
bo, Diodorus Ec. quos citavi Sarmat. Europ. Cap. 1. $. 3. feqqe 
ET Cap, 3. per totum, EF Cap.7. 9.5. Huic autem populari No- 
mini occafionem dederat, perpetua Gentis de loco in locum 
Caftrorum translatio, que Slavice Skytanyé feu divagatio dis 

ci- 
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“citur. Quod tamen Nomen fenfim in aliam appellationem 

degenerabat, poftquam Primoribus Gentis, ad normam alio- 
rum popu'orum placuit civitates extruere, & poft exantla- 
tas in bello vires, inter fepta plurium domorum, & colle- 
&arum Familiarum, ad extremum faltem vite, quiefcere. 
Diu tamen (licet e Caftris ad Cattella migrarint ) nomen 
Scytharum retinuerunt , Slavice didi Skythy feu vagabundi. 
Nec afpernati nomen primitus Genti inditum, quod pro 
exigentia rei, impellente neceffitate , vel provocati vindicta, 
fama, aut furore Martio, tentoria, & papiliones de uno lo- 
co ad alium frequenter transferre cogerentur. 

4 Scythis füccefferunt Sarmate , alio quidem nomine diài, 
fed ejusdem Generis Populi. Hoc primitus differre vide- 
bantur, quod non ex Scythicis Mulieribus, fed ex Sarace- 
nis geniti fuerant. ^ Utcolligiturex Herodoto Lib. 4. Cap. 99. 
Has Mulieres propter- bellicam virtutem, qua (in Caftris, 
& inter arma viventes) pollebant, antiqui Amazonas dixe- 

» gunt. Sed cum Sarmate inclarefcere Bellis coepiflent , 8 
primi femper, Romanis ac Grecis occurrerunt, frequentius 
extunc, nomen Sarmatarum , quam Scytharum vulgabatur. 

Tandem tefte Plinio Hift. Aat. Lib. 4. Cap. 12. Scytha- 
rum nomen usquequaque tranfit im Sarmatas. ^ Authores ta- 

"men nonnulli, & Poete, Scythas EF Sarmatas confunde- 
bant, & utraque voce, tanquam Synonima utebantur. 
Sarmatarum nomen inter Scythas natum eft. Cum enim 
Scythe rediiffent ex Afia ubi Seras five Saracenas uxores du- 
xerant, fufceptos filios Zfary Maty fcilicet ex Sara Matre, 
Sarmatas dixerunt; ad diflinctionem illorum , qui ex utro- 
que Parente Scythice Gentis procreati fuerant. Quod 
rae declaratum Sarm. Europ. Cap. 3. §.4.€9 5. Ubi pro- 
batum, arbitrarie queri Ethymologiam Scytharum, & Sar- 
matarum apud Hebraeos , & Grecos, cum clare pateat ú- 
tramque denominationem, ex Sclavonico idiomate affum- 
ptam efle, 

c 5. 
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5. Slavi tandem iidem Scytho - Sarmate di&i funt, poft- 
quam armis iuclaruerunt, & notiores Gentibus > propter 
Bella, affinitates , pata, effe ceperunt. Didi, vela fama, 
quod slavice Slama exponitur, quod non lucri , fed fame 
comparanda gratia pugnarent. Justa Cromerum de Orig. 
Polon. Lib. 1. Cap. 8.; Vel a Slowo quod fideliter verbo fta- 
rent, nec unquam Paéta, atque promiffa violarent. Ut 
deduxi Lib, de Origine Lingue Senten.1. Male autem rò 
Slowo, exponit Crantius : verbofitatem , EF garrulitatem effe 
dicens. Cum non Slowo: fed Gwar, dicitur. Et quem- 
admodum nomen Slama, fama ab omnibus eft appetibile, 
ac facile illis, qui hoc merentur, tribuitur a vicinis , ut fui 
quoque Incole excitentur ad fimilia: ita omnes fere Scy- 
thyce ac Sarmatice Gentes, hoc nomen aflumpferunt, vel 
ab aliis impofitum retinuerunt, ^ Hinc Cedrenus in Bafilio 
Maced. Serbos, Chrobatas, Zachlumios & Cateras Gen. 
tes Scythicas, uno nomine «2v TSraBhev Sthlavinorum com- 
prehendit. Et Hlelmoldus Chron. Siav. Lib. 1. Cap, 1.14 Rus 
fos, Polonos, Pruffos, Bohemos, Morachos ,Ungaros, & 
alios ufque ad Metropolim Chues ( fcilicet Kijoviam ) Sla- 
vos efle dicit. | Et Cap. 2. Vandalos, Winithos, feu Wi- 
nulos, Pomeranos, Herulos feu Hel-vetos Leubufos , Wili- 
nos, Obotritos, Polabos, Wilizos, feu Luticos , Wagiros Ra- 
nos, feu Rugianos Slavicas Gentes fuiffe teftatur. ~ Licet a 
Grecis & Latinis, diverfimode exprimerentur. Græce qui. 
dem LyaBiavol ouralo , exAalyiei oFraSlvor : Latine vero Slavi 
Sclavi, Sclavini, Slavini , Sclaveni, Slavonici , Slavici ape 
pellabantur. — Ffummos nomine tantum a Slavis diftinguit 
Theophanes ad Conflanflantis Imper. An. 23. Abaribus Slavos 
conjungit Author Chronici Pafchalis ad An. Heraclii Imper. 26, 
Photius in Synopfi "T beopbilath., Simocatte Lib. 3. inquit of ds 
Terai ý tol SndeBolt Gete five Slavi.  Procopius autem de Bel- 
lo Gothico Lib. 4. Cap. 5. Hunnos, Gothos, Wandalos. Sla- 
vos , Gentes Scythicas efle dicit. ` Ex quibus rite infertur, 


anti- 
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antiquos etiam Hiftoricos, non ignoraffe, imo exprefte 
tenuiffe , Scythas, Sarmatas, Slavos, eandem Gentem fuif- 
fe diverfis tantum appellationibus; diftin@am. 

Cromer de Orig. Polon. Lib. I Cap. 11. fentit nomen 
Slavorum ante Procopium & Jernanetem ignotum fuiffe; fa- 
ne tamen intelligendus , cum Blondus Dec. Lib. 1. füb 
Arcadio, & Honorio, illorum meminerit. ^ Permitter- 
dumque, Slavos inauditos quidem Hittoricis fuiffe; & fub 
Juftiniano inclaruiffe; extitiffe tamen fub hac denomina- 
tione cettilimum. Cum in Thraciam & alias Provincias, 
jam fic didi veniffent. Nec Procopius hanc appellatio- 
nem novam efle dicit, fed excurfionem. Ex quo; folum 
colligitur, Slavos vel Slavinos apud vicinos circa Pontum, 
taliter ab antiquo fuiffe appellatos. Quorum tamen pri- 
ma notitia ad Romanos venit fub Arcadio, vel Juftinia- 
no, licet Genus ipforum idem effet quod & Antiquorum 
Illyricorum , Dalmatarum , & cujuscunque nominis Gen- 
tium,quod planius explicandum occurret inferius: r. Par. LẸ. 
8. Mum. 6. fequ. . Hec vero ideo prenotare volui, ut fi 
que Gens, hic adducenda erit, vel alia fimilis occurreret 
inferius citanda, fciat Le&or nomen ipfius effe novum, & 
uni alicui Tribui datum. Gentem tamen Slavicam fuiffe 
antiquam, & ampliflimam, in qua ( confufionem vitando ) 
difperfas Tribus, propriis nominibus diftingui , neceffe fui:. 


SECTIO If. 


Polonia, Pars eft Veteris Sarmatiz, ex qua ex- 
cluditur Lechus: & cur a Polonis defendatur. 


NU Hiftoricorum & Geographorum dubitat , hancpar- 


tem Scytbie antique, ubi nunc Polonia fubfiftit, Sar- 

matiam quondam, poftea. Sueviam magnam, vel potius Sla- 

«viam magnam didam fuifle. Tot enim monumenta fuper- 

funt, id probantia, ut, ne Opinioni quidem in contra- 
C2 rium, 
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rium, fuperfit locus. Nam hi, qui a meridie Poloniam 
ambiunt, Montes Carpathici, cum apud Veteres, tum apud 
Modernos Scriptores Montes Sarmatici appellantur. 

Idioma etiam priftinum retinere Polonos (licet melius 
excultum quam alie Gentes Slavice habeant ) quamvis ex- 


perientia teftetur probavi tamen fufius Lib. de Orig. Ling., 


Polon. fere per totum. Unum eft quod ex hiftoria noftra 
expungere volunt nonnulli ( precipue Germani ) fcilicet: 
Extitifle aliquando Lechum, ac Genti meliorem formam 
Regiminis dediffe, illam, ex diverfis fatrapiis in unum cor- 
pus Reip. collegifle, & hicce regnaffe; fed quecunque de 
ilo narrantur puram fabulam, ac figmentum Recentis ali- 
cujus Scriptoris effe, dicunt. Inter alios Godefredus Len- 
gnich differtatione de Majoribus Polonorum fecutus Schminckium 
negat, Lechum aliquando extitiffe, Thema hoc $. 3. pro- 
ponens. Videtur mibi Lechus ille, quafi Minerva altera, ex 
cerebro, non Jovis, fed Recentioris Scriptoris natus , ac creduli- 
tate feBatorum enutritus, ad illam magnitudinem perveniffe , qua 
bodie offentari folet. Et infra $. 18. dicit: Lachos-non a 
Lecho denominari; imo Gentem (& fi quando extitit ) ip- 
fum Lechum, a Lazis nomen fumpfíiffe, concludens: Le- 
chum autem nondum probarunt ii , qui fide Recentiorum abrepti, 
folo affenfu partes tuentur. Idem principio Hifto. Polon. P..1. 
$.2.dicit. Et que de Lecho ejusque fuccefforibus ad Piaftum 
ufque, EF ultra. memorantur , funt obfcura , fabulofa , & falfa. 
Paratus ( ut ibidem infinuat) etiam Piaflum negare: nifi 
libertati fentiehdi obftarent, tot furculi Familie Piaftee in 
"Ducibus Silefie2, Pomeranie &c. quas enumerat Spener in Syl- 
log. Genealog. Fiif. 

Nihil quidem detrimenti patitur Gens Polona ex pura 
hac negatione; nec tantillum accrefcit emolumenti ex af- 
fertione. — Hiítorie tamen integritati rerumque geftarum 
ordini prejudicat, tollere a Capite illa, que hucufque in- 
dubitata fuerunt, Multum laboris impenfum eft ab Hifto. 
ricis , 


Io 
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ricis, qui res Polonorum, in profundo ignorantie jacen- 
tes, in lucem extraxerunt, fudor illorum multi eftimandus, 
nec permittendum, ut tanti meriti Opus , de manibus gra- 
te pofteritatis excutiatur. 

4- Non nos dicimus cum Arcadibus, affris Lunaque prio- 
rej, . Protoparentes noltros oftendimus, illosque defen- 
dere obligati fumus. Dignum, ut repetam hic illud Plinii 
Jun. Lib. 1. Epifl. 8. Mibi pulchrum imprimis videtur, non 
pati occidere, quibus eternitas debetur. -Neque fcrutor Antele- 
chitarum animum , quod motivum impugnandi hanc par- 
tem noftre Hiftorie habeant ? Suppono tamen, rectam 
fuiffe intentionem, non aliam, nifi ut exerceantur ingenia, 
& ut res aliquantulum obfcura , magis eluceícat. 


SECTIO III. 


De Antiquitate Nominis Lech quod non fit 
novum aut confidum. 3 


o A c cum dicimus Principatum geffiffe inter Polonos, 

juftum eft inquirere fuper Ipfius nomine, & querere, 
an co Lechus primo infignitus fuerit, an non aliqua Fa- 
milia illo fe diftinxerit? Fueritque vulgare , & pluribus 
commune? Vel certe, fitum , fabulofum, & ita recens in. 
ventum dici valeat, ut nunquam prius auditum, oftende. 
ret fua novitate excogitatum fuiffe ab aliquo Recentiore ad 
cohoneftandam Gentem Polonam. ^ Sicut nomen Quirini 
Romulo; Melicerti a Grecis nomen Polemonis , a Romanis 
Portumni inditum erat, dum in numerum Deorum refer- 
rentur. ; | 

2; Multa tamen funt que Lechi nomen, nec fidum 
nec vulgare fuiffe, teftantur. Imo ubicunque habi. 
tarunt Slavi, vel excurfione, ac preclare geftis attigerunt 
Scytha , ac Sarmate, nominis Lechici monumenta pofteris 
reliquerunt. . Hinc eft, quod prater Europam, in Afia 

CZ quo- 
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quoque minori, imo apud Armenos, & Perfas; in Europa, 
per Germaniam, & Greciam, Veftigia hujus nominis cre- 
bra occurrant, & quod multo plura fuiffent , adhuc Fafti, 
& memoria hominum teftantur. ^ Variat quidem nomen 
hoc, fecundum diverfas loquentium diale&os, fecundum 
quas, alii literas immutabant , alii minuebant, alii trans- 
ponebant. Nemo tamen a radicali Lech, procul abeffe 
judicabit, nec hanc alterationem in malam partem affumet, 
cuni ne nunc quidem propria nomina, ab hac accidentali 
mutatione immunia fint, Mide infra parte 2. Sef. 1. per 
fotum. 

Meminit Voffius de Poet. Graecis Cap. 3. Lefchi, five Le- 
fcbetis antiquiffimi Poete, qui Olympiade 30, id eft annis 
ante Chriftum natum 660. vixerat ; Opera illius perierunt, 
manfit tamen memoria in nonnullis verfibus, quos cita- 
runt plurimi Greci. Utrum idem fitan diverfus, a Lefche Hi. 
ftorie fabulofe Scriptore? litem dirimendam aliis relinquo. 
Sufpicor! nec vane: an predi&ti non fuerint Thraces, feu 
Scythe ? Grecis adfcripti , quemadmodum Orpheus, Avie 
fleas &c., quos probavi Scythas fuiffe Sarmat. Europ. Cap. 
Sof. cr. 

: Viri etiam Illuftres fimili diftinguebantur nomine Lycus 
Larifeus, Vidor in ftadio Olympico Olymp. 82, anno 
ante Chriftum 452. floruit. — Riliolus in Chronol. Catbalog. 
25.3 Alius etiam Lycus inter Reges Scytharum quondam 
non ignobilis Avus Anacharfis Philofophi celebris, memo- 
ratur 4 Herodoto Lib. 4. Cap. 76. 

In Athenienfium Rep. duo Clariffimi Duces numeran. 
tur uterque Laches didus. Unus Dux Exercitus contra 
Thebanos: cujus meminit Diodor. Siculus Lib. 16. — Alter 
pariter virtute Militariinfignis , qui Leontinos a Siculis 
oppreffos ftrenue defendit apud Thucyd. Lib. 3. — 

Inter Sparciatas vero Liches unus ex bene meritis, fcili- 
cet cx Militia eque(tri egreffus fenex, annotatur a p 
0 
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to Lib. 1. Cap. 67. Lichas quidam Lacedemoniis amabilif: . 
fimus, quod peregre proficifcentibus Lacedemoniis ad lu- 
dos illos quia nudis exhibebantur , cenam prebere folebat. 
Xenophon memorabil: Lib. 1. 

! Et quia mos antiquis fuerat nomina Virorum Illuftri. 
um Urbibus Provinciis, Fluviis dare, ideo nonnulla monu- 
menta Lechici nominis hic annotare non pigebit. In Eu- 
topa, fluvium Vindilicie, inter Sueviam ad Occafüm,'& 

'Bavariam ad Ortum, per Auguflam labentem, Danubius 
excipit, qui Fortunato , Licus, Ptolomaeo Lydas dicitur. 
A Populo autem , nomen proprium Fluvii, certius retinen. 
te, vulgo Lech dicitur, & taliter in Chartis Geographicis 
a diligentioribus ponitur. Notus eft ob plures ViGorias 
ad illam obtentas, ut videre eft in Annalibus Bertinianis ad 
Annum Chrifli 832. apud Paulum Langium ad annum 955. 
Siffridum Presbyterum ad Annum 950. Qui & campum fu- 
vio vicinum Lechfeld appellari dicunt. ^ Certe Lechus quis- 
piam fluvio & campo nomen dederat, vel in gratiam Lechi, 
fic appellatus eft. Hunc fluvium Paulus W'arnefridus de 
Geftis Longob. Lib. 2. Cap. 13. Lecham non Lechum dicit, 
fed erronee. 

6. Famofus etiam fuit Portus Corinthiacus apud Cini- 
dios, quem Ifthmus Lecheon intercludit » de quo Satius 
Theb Lib. 2. Y. 381. (Curva Palemonia fecluditur unda Le- 
cho) Meminit illius Herodotus Lib. 1, Cap. 174. Sed no. 
men proprium non annotavit Nomen autem hoc illi 
fuille impofitum a Leche viro ftrenuo teftatur Paufanias in 
Corintbiacis. In vicino campo, qui ad predictum Lecheum 
late patet, Agefilai Cohors cefa eft a Lacedemoniis Xeno- 

. phon Hifi. Grec. Lib. 4. Non recens igitur neque vulgare 
fuerat nomen Lechi, quo Illuftres Viri diftinguebantur , & 
memorie conférvande gratia, apud Pofteros , locis, & flu. 
minibus preftantioribus, impofitum erat. 

Greci quoque, & Latini Pocte, ad ornandas fabulas 
fias , 
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fuas, aut veritatem, fub cortice ficto occultare volentes, 
Lechico nomine illo honorifice ufi fant. Meminit Seneca 
in Hercule, Fur. AG. 5. X. 2. Lyci qui Regnum Thebano- 
rum invafit quo tempore Hercules ad inferos defcendit. 
Memoratur Lycus ZMariandynie Rex , qui Argonautas ho: 
fpitio recepit.  Valer. Flac Lib. 4. X. 225. Item Nobilis 
- Trojanus ZEnee Comes, Virgil. Aineid. Lib. 1. V. 173. EJ- 
chus etiam Priami Filius, Item unus ex Centauris ejusdem 
. nominis. 


Sed cur tantee denominationes Virorum ? imo loco- 
rum, & fontium ? a Lecho defcendentes, quarum alie de- 
facto anteceflerunt, alie fücceflerunt, He certe appella- 
tiones Virorum pauce funt, ficut paucos, & quidem opti- 
mos, hoc nomine decuit infigniri. . Loca & fluvii ab an- 
tecedentibus Viris Illuftribus denominationem fümpferunt. 
A noftro Lecho forte plurima loca denominationem füfcepe- 
runt, ubi ille monumenta ingenuitatis fue reliquit. Quod 
autem nimis diffita fint, & extra Poloniam? Refpondebo 
id, quod Dionyfius Halicarnaffzus de monumentis Æneæ 
refpondit Lib. Antiqu. Rom, Cogitet banc dubitationem effe vul- 
garem prafertim de tis, qui Illuffri fortuna «vitam egerunt va- 
gam, €5 inftabilem : & intelligat, quod quamvis locus unicus 
capit corpora talium, apud multos tamen monumenta eis fatta funt, 
in gratiam acceptae utilitatis cujuspiam precipue fi {upereffent re- 
liquie Generis, aut oppidum aliquod conditum , aut ficubi longiori 

ufi fint bofpitio. | Cur autem diverfimode inflexum ponatur 

hoc nomen? refpondebitur hic infra Part. 2. Se. 1. per 
totum, Sufficit pro nunc, Lechi nomen, non effe a Re- 
e M inventum, ac excogitatum , fed antiquum, & 
nobile. 


SE- 
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Lech Nomen antiquum: ufitatam pro denotanda 
Dignitate Perfone, tranfiit in proprium. 
I. pr Viri predicti, Illuttres fuerant, & in fingulari, fic 
appellati , nulla vero Familia, ufque ad Lechum Prin- 
cipem Polonie , invenitur, que tanquam Patronimicum 
hoc nomen ad: Pofteros transmitteret, Et quoniam præ- 
cipua virtute, & arte bellica „ Lechi omnescommendati fue- 
rant, nomen hoc, ad diftinguendas Perfonas, & Dignita- 
tes Eorum explicandas, a Sarmato- Slavis affumptum: fue- 
rat.  Taliterque di&tos fuifle Duces notabilioris exercitus,. 
aut Prefides Provinciarum, valde probabile eft. 
2L Succeflt: vero: temporis nomen hoc appellativum: tran- 
fiit in proprium; fi non alibi, cette inter Polonos, ubi 
Reges aliquot ,, & Principum Filii Lechi di&i funt. — Et 
quemadmodum apud Indos Tawiles:, apud Ægyptos Phas 
raones, apud Perías Cbosroes, apud Romanos Cejares , a pri- 
mis hujus nominis Regibus, nomen. adoptabant ; Ita apud 
Polonos Succeffores Lechi, eodem. nomine,’ vel diminutive 
Lefci dicebantur. Licet enim Hiftorici taceant Gefta Suc- 
cefforum: Lechi, regnafle tamen , & fuccetfiffe fibi invicem 
fub eodem nomine, fat probabile cenfet Mathias, a Mie- 
chowia Chron. Reg: Pol. Lib. 1. Cap: 4.. Et lodocus, Ludo. 
Decius de antiquit, Polon. Lib. 1. 
Nec infolitum: hoc: Etenim, Batti, Regem: quondam 
fignificabat : poftea tamen in nomen propriumunius Familie 
tranfit: Tefte FIerodoto Lib. 4. Cap. 155... Et apnd Scytho- 
Slavos nomen. Kan., Kachangan:, Kaban: denotafle Princi- 
pem vel’ Regem, novimus. ex. Tleophilato. Lib: 7.. Cap; 7. 
Qui fe Cid eft Hunni ) bares: EF: Principem fuum 
Chaganum: honoris. caufa-nominarunt: Vide quoque: Sarmats 
Europ: Cap; 14. No: 5, Quod deinde appropriatum eft: 
uni Familie Regie; Que difper(à. per. varias. Provincias: 
D. no-- 
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nomen fuum diffamavit. ^ NamBavarorum feu potius Ava- 
rum Reges Cacani dici voluerunt. Joan Bobemus de for. 
Gent. Hunnorum Regis Cahani, five Cagani, meminit, S, 
Gregor. Turon. Lib. 4, Cap. 24.. De hac ftirpe fuerat Cha- 
ganus Rex Gazarorum, Item Chaganus Arbiter Scytharum, 
cujus filiam Leo Imperator filio fo uxorem dedit. Itemque 
alius Chaganus Rex Avarum, de quibus videatur Paulus Diac. 
Hift. Mijcel. Lib. 17. Cap. 8. €F Lib. 20 Cap. 6. 65 lib. ax. Cap. 28. 
Meminit Eginhardus in vita Caroli. At. Hunnorum Pri ncipis, 
quem Carolus Filius Caroli M. a Lefcone Bohemo, five C ut 
vult Cromerus de Orig. Pol.lib, 2. Xa Lefcone III. Polonis Rege 
defendit. Manft etiam hoc prenomen circa Familiam Stali- 
gerorum, & manet adhuc circa FamiliamVenetam Dandulorum 
qui fibi preeponere folent Can, vel alteratam vocem Canis, ad 
Pofteros quoque hanc appellationem transmittendo, 

4- Sed apud Romanos quoque juxta Genium antiquo- 
rum principales Familie, a primis fuis Protoparentibus 
nomina fortiebantur, que illi ab Officio, cafu, vel a rebus 
glotiofe geftis fortiti funt. ^ Sic Scipio ab honefto pioque 
Patri obfequio preftito , quod illi cefo pro fcipione fervif- 
fet, Scipio/didius, nomen ex fe natis dedit. ^ Succeflores 
vero a rebus geítis agnomina addiderunt, & fuis heredita- 
te reliquerunt. Unde alius Scipio Africanus; Alius Scipio 
Afiaticus dicus eft. - Sic Cicerones a fatione Cicerum , Fabii a 
fatione Fabarum. Murene a pifce fic di&o , appellati: idem 
nomen, Filiis, & Nepotibus tradiderunt. De quibus vi- 
dendus Jfidorus in Orig.- Lib. 1. Cap. 6. 

$- Idem de Lechi nomine dicendum: Ium , vel propter 
illius. innatam Generolitatem , & ad ardua paratum ani- 
mum, Lechum vel Lachum appellatum fuiffe, ac nomen hoc 
nedum pofteris, fed Genti a fe condite reliquiffe. ^ In. 
Slavicó namque Lech, ingenuum, flrenuum , Ducem, fignifi- 
cat, dedu&um a Slavico Lecheon, quod multitudinem exer- 
citumgue denotat. Et hoc nomen Lecheon cum tali figni 

catione 
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catione non femel in antiquo Slavico Evangelio ponitur; 
ut pote Math. 26: X. 53. Marc. s. X. 9. Luce, 3. Y. 30. 
Grecum Aéxse Laches, idem exprimit. “Unde cum Ceryl- 
lus Libertus admodum dives, ad (übterfugiendum jus Fifci 
ingenuum fe & Lachem five Lachetem C mutato nomine) cæ- 
pilet vulgare , Hawius Vejpafianus Cut teftatur Suetonius 
lib. 8. cap. 23: ) conceptis verficulis refpondit. 
MQ? rayne, Auyns, ema yrutavns 
Audis s£ keaeyne egion Kúra 

Hoc ergo nomine Lechi, primus Polonorum Rex di- 
ftingui cepit, Et licet ante cum plures forte hoc nomen 
affumebant ; poftquam tamen Lechus nofter quafi per 
adc genius feu publicam conteflationem, Lechum fe dici yo- 
luit, alii Duces ( faltem in vicinis Oris Polonie ) ab hoc 
titulo abflinuerunt, in cujus nominis locum, aliud , idem 
fignifigans, fcilicet Wodz, füubítitutum eft. Sed hec quo- 
que juxta diverfas. Gentium Slavicarum dialefos, plus 
ries alteratum fuerat, Sicque, Wodz, Woda, Woyda, Wo- 
jemoda , licet differre videretur , idem tamen denotabat, 
fcilicet Ducem Belli. Poftquam vero Regimen Polono- 
rum , in ampliflimas excreviffet Provincias , fingule Pro- 
vincie ftos Duces obtinuerunt, quos J/ofemodas , fcilicet 
Woyny Wodzow, (ive Duces Nobilitatis, ad Bellum exeuntis, 
dixerunt, hos Graci GoxBoduc appellant. Dux autem exer- 
citus, alio recentiori titulo decoratus eft, Aetinann dictus: 
Quod temen nomen novum effe nec pure Slavicum, patet 
ex ipfa terminatione vocis, qua germanica eft. ^ Dixi 
falem in vicinia Polonie; nam alibi im Serbia , Dalmatia 
Croacia, Pannonia, adhuc nominis hujus pro Prenomine 
ufus fuit in familia precipue Attile , éF Georgii Cafirioti five 
Scanderberoi, quales fuerunt Lechus, Ducagini, Lechus Za- 
charias & "plures alii, a Petro Rocham Cangio. &c. citati , 
qui videri poflunt in eruditilima Ziffertatione de Lecho Cil. 
Simi Principis Jablonowii, 

Dz Quando 
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7. Quando vero Lech fic dictus fuerat? non conftat; 
fufficit, quod aliud nomen ipfius apud Hiftoricos non au- 
diatur. ^ Apud alias Gentes, ut Romanos fupra addu&os, 
ad diftindionem Perfonarum, aliqui binomines, quidam 
trinomines,fuerunt. | Greci & Agyptii fingulari nomini, 
Patriam adjiciebant , ut: Feerodorus Flalicerncfeus; Cefas 
Chidius; Pythagoras Samius, 65c. Scythe tamen, Sarmate 
& Slavi, primitus fingulari nomine contenti crant. Sic 
antiquiflimi Viri Illuftres unius nominis fuerant v. g. Za- 
molxis, Orpheus, Ariantes Fc. ideo, quod cum Familie, 
nullo certo loco fubfifterent, Caftra frequenter transferen- 
do, nomen Patrie, vel aliud , addere non habebant in 
ufu.  Etlicet poftea hec quoque addita fuerant, ut Or- 
pheus Thracicus &c. hec adje&io fa&a eft aGrecis, & Ro- 
manis, morem proprium fequentibus. 

B. Dabantur vero apud Polonos & Slavos nomina pro- 
pria circa depolitionem coma- feptennalis , quando in pue- 
ro, vel filia indicia quedam future virtutis prominebant, 
Sic didi Zemislaus, Miczyslaus, Wiffomirus , &c. Vel: fi placuit 
a tertis hereditariis denominabantur. V. g. Harywoy: 
Dominus Montium; Oflromoy: Dominus Caftri; vel: acer in 
praelio; Swemwlad: Heres proprii Principatus Fc. Quan- 
doque poft res gloriofe geftas confenfu Populi nomen ad- 
ditum erat. Sic poft vidoriam Cyri, Regina, Scytharum To- 
myris, fcilicet pacem | adferens , proclamata fuit. Sic ade- 
pto Regno Cymmeriorum, Mrghomirus appellatus fuit , fci» 
licet Dominus terra nebulis tele Ec, ~ Sed- plerumque 
etiam duplici nomine, vel addito quodam cognomine Re- 
ges diftinguebantur, ut apud Polonos Boleslaus Pudicus, 
Boleslaus Kvymouflus , Vladislaus Loktykus, €5c. Ex quibus 
omnibus inferendum. Lechum quoque noftrum, nomen 
hoc fortitum fuiffe ab Infantia, quod ad eximia opera, & 
ad Bella feliciter gerenda, natus videretur. Quamvis 
perperam negare haud velim, nomen aliud habuifle, fed 

virtute 
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virtute bellica principale nomen Lechi, acquifivifie, ficque 
binominem fuifle,donec in Polonie oras migrans, & pro 
fupremo Principe falutatus, hoc ncmen alterum Antono- 
maíticum , utpote honorificum, & facilius a novo pepu- 
lo impofitum , D'gnitatem exprimens, & Perfonam diflin- 
guens, libenter tanquam proprium acceptafiet, 


"SECIIO V. 
Lech, primus Rex, five Princeps Polonie, quis- 
nam fuerit? 

Y ade e Mathematice, & infallibiliter, quisnam? & 
quibus Parentibus ortus fuerit Lechus? tante molis 
eft, ut vix füperari poffit. Multa namque temporis di- 
ftantia , Scriptorum inter Slavos defe@us, & omnia fusque 
deque verfa in Europa feculo VI. (quando venifle in has 
oras dicitur Lechus ) certam notitiam minime permittunt, 
Non tamen res defperanda. Etfi quidem, a Synchronis 
Scriptoribus , de Origine Lechi certam notitiam, & ex- 
preffam nominis ac Familie ipfius deícriptionem habere 
‘non poffümus, tamen adje&a Crifi, a Recentioribus dignis 
fide, antiquitatis diligentibus Exploratoribus , traditionum 
Paternarum rigidis examinatoribus , defe@tum oculatorum 
teftium fupplentibus, certum aliquid de origine Lechi deter- 

minare poffumus. ; j 
Mathias a Miechovia Chron. Reg. Pol lib. y cap. x. tradit 
Lech & Czech Nepotes Javan. fuifle, ab Helia defcenden- 
tes, putatque in Croacia natos. Regiam in Pfary habuiffe 
ac inde primo in Bohemiam bonu. & in monte Rzip 
tentoria fixifle, Sed plus preftitiffet, (i propinquiores ho- 
rum Principum Protoparentes pofififfet. xplicata enim. 
prima illorum origo, paucis fatisfacit, utpote quod minori 
controverfie fübíit, omnes nos a Nepotibus & filiis Noe 
defcendere, Hanc aisi fabulofam dicit Cromer, 

3 lib. 
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lib. 1. cap. 14. fequ. ut opinor , male interpretatus mentem 
Miechovienfis, quai Lechum immediatum füccefforem Afe- 
lie pofuiflet, cum ille primam folam propaginem a Javan 
oftenderit, cui Lech fuam originem deberet. Alii aliam 
Genealogiam texuerunt, pauci propius, quam Miechovi- 
enfis acceflerunt. Ex illis autem (ola probabilitas colligi- 
tur, nec quispiam illorum, curiofis indagatoribus , fatisfe. 
cit. Licet autem nullus fere Hiftoricorum Ç ob rationes 
infra ponendas Part. 2, Seé#. 5.) accuratam Genealogiam 
Lechi produxiffe videatur, non tamen adeo incerta, vel 
ignota dici potelt, ut prorfus ignoretur. © Cum autem 
probabilitatem excedat, & quantum fieri! potet, demon- 
ttretur, Lechum feculo VI. vixile, & extra Poloniam enu- 
tritum fuiffe, ideo authores, qui hujus feculi acta confcri- 

ferunt, examinati, oftendent nobis Progenitores Lechi „in 
Bama. Serbia, Croacia , quæfitos, unde Lech prodiife 
creditur.. 

Inter Hiftoricos præfenti materie fervientes primatum 
tenet Presbyter Diocleates, Slavus. Dalmata , curiofus AGo- 
rum Gentis fue fzrutator. ^ Confcripfit Librum Slavice 
Latine poft redditum, cui Titulus, Regnum Slavorum. in- 
cipit Hiftoriam a temporibus Anaftaíi Imperatoris, finit 
vero Anno 1161. Ipfe vero floruit circa eundem annum, 
non diu forte fuperttes ; ut tradit Bandurius in Notis ad Por- 
phirog. In cap. 32. Alter eft Marcus Marulus Spaletenfis 
Patritius qui pariter confcripfit Regum Dalmatie , & Croa- 
tie Geíta ; feu potius vertit in Latinum Chronicon Slavi- 
eum, & ut Daniel Farlatus in rico Sacro: teflatur Tom. 2. 
Pag. 178. ipfius Diocleatis Dalmaticam Hiftoriam, Latinam 
reddidit. —Licetalii malint Marulum: vertie in Latinum 
Chronicon quoddam antiquum. confctiptum. Slavice, ab. 
Anonymo, probato Hiítorico, vel Cozvo. Diocleati, vel 
aliquantulum ipfo. Antiquiore. Hic pariter incepit a 
temporibus Anaftafii Imperatoris. ^ Uterque R N rem 

tractat 
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tractat defcribendo Reges Dalmatie, Serbia, Ctoacie, Sla- 
vonie, eorumque Getta. 

Hi ergo ambo; primos Serblie, & Chrobatie Reges 
recenfendo, hoc ordine ponunt, quo fibi, jure fanguinis 
fuccedebant. I. eft Sfioladus,! .Offroilus, M. Suculadus, IV Selimi- 
rus. V. Radymirus, X alii ufque ad Vladimirum. Omnes autem 
cum Anonymis numerantur XX XIV. Licet predi&i Sla- 
vice aliter exprimantur. Scilicet S&pemlad , Offrovoy, Wew- 
lad, Selimyr , Radymir. Qui directa linea procedebant in 
fuccefione Regnorum, quandoque omnium, aliquando 
Dalmatie folius, vel Serblie , ut fors permifit. 

Sed quoniam jure attiquitus recepto major natu Pa- 
renti füccedebat, alii natu minores, extra Patriam fe- 
des quaerere coacti funt. Ideo licet Jure nature omnes fi- 
bi equales fuerint, Jure tamen füccellionis non gaudebant, 
quamvis ad familiam eandem pertinerent. Unde aliter 
coordinari debent ut fucceflores Bonorm Patronimicorum: 
aliter ut furculi ab eodem ftipite pullulantes. Hine 5riola- 
lus T. Licet unum tantum reliquiffet Principatus füccedo rem 
Brufium natu maximum , attamen. tres habuiffe filios, cer- 
tum eft, fcilicet Brufum, Totium, 65 Offroilum. — Sfioladus 
fub Imperatore Anaffafio, Principatum gellit, Enmque pleno 
Jure Brufo reliquit. Totius autem five Totila junctis ar- 
mis cum Ottroilo, verfus Pannoniam proficifcentes, dexte- 
ritate fua Provinciam Templanam (ubi nunc Hungaria Pars) 
deinde Dalmatie magnam portionem occuparunt. Totila 
quidem, acquifita Fratri reliquit, ipfe vero excitatus fama 
fuorum Gothorum, cum parte exercitus in Italiam perre- 
xit, & rebus cloriofe geftis, eo pervenit, ut poft Witigem 
a Bellizario captum , ipfe areliquis Gothis, Rex fuerit ele&us, 

Offroilus autem reliquo Dalmatiz, lllyrico, ac Myflia 
inferiori potitus, tandem Brufio fteriliter decedente , five 
Cut alii volunt) occifo, in Prevalitana Regione Cqua eft 
Pars Macedonie ) fedem pofuit, Juitiniano Imperatore, 

Vo. 
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Volens autem verfüs feptemtrionem ampliare Principatum 
Svewladum filium ad vicinas Gentes mifit, quo. ibi conmo- 
rante, Greci potentiam Offrovoy feu Ofiroili metuentes, in 
ilum, ferme inermem, irruerunt , eumque oppreflerunt. 
Quod refciens Smemladus ab expeditione rediit, paucos Gre-. 
corum. inveniens, eo quod fe Slavis refiftere defperaffent,, 
quos invenit, interemit, Regnumque pofiedit, fedem Re- 
gni transferendo in Waldevino ( Slavice Wendiorad ) quee 
nunc Germanis. Wendifch- Mark dicitur tette Cliwerio. In- 
troduc. Geogr. lib. 3. cap. 12. §. 2, — ld contigifle primo 
anno Belli Gothici, id eft circa annum Chrifli 530 colligit 
ex Procopio, Daniel Farlatus in.Illyrico Sacro, Tom. 2. Pag, 178. 
Magnum. vero tractum terre occupavit Regimine fuo, 
ut modernam. Poloniam, & Walachiam ( abítineo ab.an- 
tiquis appellationibus Regionum, ne obfcurus fim J attin- 
eret. | Ego credo: Smeoladum ( juxta. aliquos ) melius fuif- 
è expreffüm nomine Wyewlad (quali wir, cui ad propofi-. 
fitum. omnia fluunt, vel omnia gubernans ) Congruunt enim 
omnia, nomini ejus. Ile namque & feliciter Bella geflit ,, 
& omnia poffedit, tum que Ipfe acquifierat , tum que Jure. 
fucceffionis poffederat. Vide. infra No. 9; I cr 
Oftroilus five Odryllusduas uxores habuitfe dicitur; unam 
Gothici, alteram. Slavici generis, & plures Filios. genauiffe cre: 
ditur. Tres tamen folum numerantur precipui: Senatus 1T. 
five Svevladus, Czechu:,& Lechus , non quafi alii defuiflent : fed. 
quod hi przcipue diftinguerentur inter ceteros. Senulatus qui- 
dem. ideo. annotatur, quod Patri füceelliffet, & longa ferie. 
regnantem. Famili. Lineam extendiflet: Czechus: vero & Le- 
clus, quod. virtute, ac dexteritate füa, Fratri natu: majori 
cedentes , & alio.divertentes non folum terras ,.ac Provin- 
cias poffederunt, verum numerofis pepulis, nomina fua. in». 
diderunt , & clariflima Regna fundarunt. 
Adverte tamen, nomina predidorum. Principum a 
nonnullis alterata fuiffe , nam Joan. Lucius , in uotis ad Dio- 
i cleatem.. 
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cleatem No. 2. Sfioladum appellat Senulatum Y. Wferladum au- 
tem appellat Senulatum Il. Jacobus autem Luccarius nomi- 
na a Diocleate pofita retinet: licec aliquando cum Marulo 
pro Senulato Sevioladum ponat. Hæc collecta ex Dioclea- 
tis Libro, Regnum Slavorum; EF ex Marco Marulo Spaletenfi 
lib. de Geflis Regum Dalmatie, EF Croatie pag. 79. Jacobo 
Luccari in Anal. Ragufinis lib. 1. Author Hifl. orb. ter. Geogr. 
Civit. cap. 9. fe. 1. de Incoiis. Crb, §. 6. 
7, Parum differt in coordinanda Linea Regum & Princi- 
um Author Cathalogi Romani Pag. 329. feq. Qui ponit 
bos Dalmatie Orientalis Offroilum , Se«violadum , Selimi- 
rum, Uladanum. In Dalmatia Mediterranea feu Serbia Seli- 
mirum, & Budimirum. In Dalmatia Occidentali,feuCroatia Cor- 
batum EF Porynum. lidem enim funt, qui prius enumerati 
fuerant. Et Selimiri non duo computandi veniunt, fed 
unus, Dalmatie & Serbie Princeps. Corbatus ive Horba- 
fus, qual dicas Gibbofus : fi idem: eft cum. FTorymoy,aut ipfe: 
Selimirus erit, cognomine hocadje&to „ aut Filius ejus Cros- 
tie five Horbatie Princeps. Nomenque fortiri potuit a gib- 
bofitate; que forte non tam Perfonam, quam Regionem 
poffeffam, refpiciebat. Horb etenim. & Hora - Slavis funt 
Synonima , montem fignificantia. Illi autem qui ab Autore 
Cathalogi Romani fuperadduntur fcilicet Corbatus,, Radymirus. 
EF Budymirus : Filii Selimiri efe creduntur , inter quos: ipfe» 
met Selymirus terras armis. vindicatas divifit. Quia vero: 
Corbato: faccelfiffe dicitur. Porynus, defa&o: plures hujus. no- 
minis. fuiffe pemittendum. lite autem Porynus primus. di- 
cendus eft: Horum: omnium Porpliyrogenitus nom meminit, 
imo. defa&o. illos ignoravit. Poluit namque Lib. de Ad 
miniftrat Impi..Cap..3 t..Porgameodemfzculo X., quo. fcripferaty. 
viventem; Patrem autem: Illius , quis füerit ^ ignoravit,.nec 
inguifivit : unde Anonymum pofuit, Jozm. Lucius lib. 2. de 
Croatarum: Ducibus: fapplevit defe&um: ex. Thoma: Archidiaco- 
no: probans. Porge Patrem fuifle Porynum; licet non expri- 
mat, primus. ne ? an. fecundus ? vel tertius fuerit® Si name 
E. que: 
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que Illum refpexit, qui fub Heraclio Abares profligavit, re- 
motiílimus erit ab illo, quem Author Cathalooi Romani imme- 
diate poft Crobatum ponit. Hic namque ad feculum 
VI, Ille ad X. fpe&iabit; Unde & illa omnia, que Porphy- 
rogenitus Cap. 32. de Ducibus Serblie fcribit, prefenti in- 
ftituto non ferviunt, utpote Lecho noftro multo pofterio- 
ra. — Ex his autem qua- hucusque dicla funt, Arbor Ge- 
nealogica talis formatur.. 

Hanc Genealogiam aliter formari, & coordinati non 
poffe credo. Licet namque Luccarius , & Cangius Uxorem Se- 
lymiri Filiam /foki effe dicant. Videtur tamen Selymirum fa- 
tius Juffiniani Filiam duxiffe ; Jfloki autem. fororem Oftryllo 
nuptiffe. /lokusnamque convixit Juflino I. , cujus fororem fibi 
copulavit (ut füppono) ante affumptionem ad Imperium: & 
parum,vel nihil füpervixiffe creditur juftino, qui deceffit an- 
no Chrifti « 27. Selymirus autem tunc,vix natus fuerat „utpote, 
quiPatri Senulato II. fucceffit anno 547. vel $56.adeoque fe- 
nem jam, & provedam duxiffet Uxorem. ' Convenit au- 
tem melius iñ vigore, ac etate cum viro fuo Bigleniza I. 
five filia Juftiniani, qui deceffit anno Chrifti $65. adeoque 
Juftinianus potuit Selymiro beneficia majora præftitiffe, 
non folum , quod illius gener , fed & confanguineus quoque 
fuerit. 

Scio Diocleatem €5' Marulum multos habere minus fa- 
ventes, etiam ex illis, qui eorum teftimonio in-confcribene 
da Hiftoria utuntur, plurium namque errorum illos accu- 
fant. Et primo quidem, quod cum Porphyrogenito in 
coordinatione Regum , imo nec in nominibus Eorum con- 
veniant. Licet major danda fit fides Porphyrogenito Coe- 
vo Scriptori, quam illis, qui deinceps Seculo XII. & XIII. 
fcripferunt. Secundo: quod uterque Chronologiam pluri- 
mum perturbet. Reges, Pontifices jungendo, quos tem- 
pus diftinxit, ut advertit etiam Zaniel Farlatus , in Illyrico 
jacro Tom. 2, p. 144- Tertio: Quia Lechus Gc Me 
: a- 
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Diocleate, Marulo, Nicolao Alemano, Luccario, aliisque probatis Authoribus Coordinata 


Inferenda poft Pag. 26. 


Ex Porphyro, "Theophilo ; 


(Brufium, qui non multo 
| tempore Patri fupervi- 


(Anonymum qui re-(Bladinum, five Wla- 
(Senulatum IL vulgo| gnalfe fertur An-| dynum Principem 
Swewlad,vel Wie-| . nis 9, : Dalmatie Orienta- 
wlad,obiit An. 547. lis, - 
regnavit annis 12, 
Ex Uxore Gothiea| - & 
genuit, 


vens fterilis obiit, A 
: - (Ex Uxore Gothici gene- 
| ris procreavit, 


i0 Princi- 
pem Prewalis. 


iSelymyr, hic regna- Corbatum five Hory- {Porynus cdm 
Senulatus I. five Sfio-| — . ; pos : gna- e Hot : bus. II. 

ladus. Vulgo Swewlad;Totilam vel Totium O- J vit annis 12. Quij woy uc qu I, CAnonymum,4 vixit circa( 

quem alii cum Baduilay ftro-Gothorum Regem | 

confundunt, circa An-| 12 Italia. | 


num Chrifti 502, genuit. 


| An. Chrifti 


Porgam. 
92o.genuit, : 


vero Anonymum| Dalmatie Occidend cgen.'( ex quo 
non admittunt: di-|j talis feu Croatie. 
cuntregnalle annis] Hic genuit, : 
21. Obit An. 568. 
genuit ex Bigleni- : 
tza feu Filia Jufti--Budymyrum Princi- 
niani Imp. pem Dalmatie Me Biglenitzanr 
 diterranee,feuSer-4 uxorem Ju- 
vie. Hiein Baptis ftiniani 1I, 
mo-fortitus nomen 


T 


Odryllum , vel Oftrilum 


vulgo Oftrowoy, quem 
Procopius X Afinarium 


~ (Czechum Ducem Bo4 


vocat. Obiit circa an-| - 


num 535. Hic 


Ex altera-Uxore Slava 


(Crocum & reliquos 
q 


hemorum, qui ge- 


nuit, 
5 (Lechum I & reli- 


vel [lyrica Biglenitza Lechum Ducem vell quos: Regni fuecef- 


— Iftoki feu Sabbati fos 


( rore genuit, 
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Slavus , Progenitores autem Illius adducuntut Gothi, ut 
patet in Totila Rege Gothorum , qui tertio Gradu tantum 
diftat a Lecho. 

Hec quidem alicujus momenti effent, fi fübftantiam, 
non accidentia impugnarent. Sed ad fingula refponden.. 
dum eft. ) 

Ad primum: jam dudum refpondit Cangius lib. de Fami- 
liis Daimaticis EF Slavonicis cap. 3. Quia Scriptores Greci 
ac Byzantini peregrina nomina Slavorum & Dalmatarum 
non ita, ut fonabant in fe, expreíferunt, Quandoque 
etiam unus quispiam Regum duplici nomine donabatur , 
quorum unum nomen Diocleates, aliud facilius, Graci 
annotarunt. Contigit etiam, quod cum Toparchie, alie 
fuerint Dalmatie Maritime, alie Dalmatie Continentis , 
apparens tantum error fuerat, quod unus Maritimorum 
Principum, alter in Continente regnantium, nomina aflum- 
pferit. — Haec Cangius eximius Scriptor, & tam de Byzan- 
tinis, quam de Slavis optime meritus , utpote tam Grz- 
carum, quam Slavicarum Familiarum diligentiffimus Illu- 
fitator. Interea authoritati Diocleatis nil detrahendum, 
qui meruit, ut a Marco /Harulo in Latinum verteretur ; di- 
dignus , quem Maurus Qrbinus Raguünus Abbas Meletenfis 
in Opere Recnum Siavorum; Jacobus EF Petrus Luccarius y in 
Znalisus Ragufin: (equerentur. Joannes Lucius notis illufivaret, 
ceteri plerique tranfcriberent. Et ipfe Furlatus rigorofüs 
Criticus. fateri cogitur, nullum extare tam ex Slavis, quam 
ex Grecis, qui Principes & Gefta feculi VL accuratius 
Dio:leate annotaret, modo legitima accedat cenfüra. 

10 Fruftra autem ad Byzantinos Scriptores Adgathiam fei- 
licet & Porphyrogenitum provocamur, Licet namque illi 
accurati fuiffent in confcribendis bellis , ( que quandoque. 
Diocleates nec commemorat ) minus tamen attendiffe cre- 
dendum , ad Genealogias, nomina, fucceffiones Princi- 
pum , que nonnifi Maetion giras commemorantur. Cum 

2. non, 


9. 
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non hic illorum finis fuiffet; fed, referre ea, que Impera- 
tores egerunt contra Gothos ; Hunnos , Bulgaros, ceterasque 
Gentes Slavicas. Unde prefentibus attendebant , prete- 
rita minus curando , nec illorum examen inftituendo, 
ut patet in Porphyrogenito, qui Patrem Porge ignorans, 
illum non inquiivit. Hinc recte Criticus inferer Agathiam 
&c. Grecos, hiftoriam melius Diocleate texuiffe, quia fuo 
tempore Byzantii melius de his informari potuerunt, | Dio- 
cleatem tamen Genealogias Principum Dalmatarum , Croa- 
tarum Gc. accuratius collegifle, qui hunc £nem fibi pre- 
fixit; & ea ex Monumentis, qua forte nunc minime extant, 
manu fcriptis, traditione, (quam longum tempus interci- 
dit ) in fua, eademque cum principibus Patria, accuratius 
colligere poterat. Quorum inquifitio Byzantinis nec in 
mentem forte venit. 

II Secunda objectio facile folvitur ex immediate didis, 
non enim eoufque procedimus,ut Diocleatem, ficut in Ge- 
nealogiis , ita in Chronologia ( precipue quando tractat de 
Pontificibus , Imperatoribus, Regibusque extraneis, quos 
occalionaliter tantum adducit ) nil prorfüs ertaffe dicamus: 
Ícimus, multa bella intermififle, que Porphyrogenitus de- 
fcripfit. Sed prudentis eft, bona feligere, dubia illuftrare, 
errata emendare, Nobis, hac narata, vera vel dubia efle, 
perinde eft; modo Genealogia Principum falva fübfiftat , 
pro cujus eruderatione non Diocleates folus, fed alii quo- 
que laborarunt. Praecipue vero. Jacobus Luccari, qui ( tefte 
Anfelmo Bandurio in notis ad Porphyrogenitum) folo Dio- 
cleate non contentus 154. Authoribus ad confctibendos 
Annales Ragulinos , & texendam Genealogiam Principum , 
ufus fuiffe, fcribitur. 

12 4d tertium: facili negotio refpondetur. — Lechum & 
Czechum Paterno Genere Gothos füiffe; verum Matrem Sla- 
vico Genere ortam habuiffe, aliam fcilicet ab illa, ex qua 
Selimirus natus eft, ut- vult Jac. Lucari Annal. Ragus. lib. 1. 


e 


mulier candida slavice dicta. 


femper tamen origine Siavos fuifle. 
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€5 ex illo Farlatus in Illyrico facro Tom, 2. Pag. 181. Matet 
igitur Lechi Slava genere ex Illyrico fuerat Bigleniza , five 
i Soror Sabbatii five Iflok vel 
Iflofnik. Un&e Lechus, tam Juffimo L, quam Juftiniano I. 
Imperatoribus fanguine junctus fuerat ex Materna linea , 
qui Slavi, vel Illyrii fuerant, licet ex Patre ad aliud forte 
genus pertinerent; Sed de his, videatur Nicolaus Aleman- 
nus ad Hiftoriam Arcanam Procopii lib. 9-P 36. 65 57. Ve- 
rum tamen ncque fic rigorofe Genus Gothicum, a Slavico 
diftinguere tenemur, cum omnes-fere confentiant Slavos 
in diverfas propagines multiplicatos, licet aliter, & aliter 
nominarentur: Henni, Gothi, Geile , Gepedes, Vinidi, €5'c.5 
Sicut nunc, nemo 
prudenter diceret, Poznanienfes , Cracovvienfes , Leopolienfes, 
Kijovienfes 9c. propter diverfa cognomina non omnes effe 
Polonos. Quod fuperius bac Parte 1. SeBione 1. & in Sar- 
matia Europea fere per totum a me probatum eft. 

Quamvis etiam una propago Oftroili, non Slavi, fed 
Gothi diceretur, produnt tamen illos Slavos effe, ipfa no- 
mina perfonalia, que non peregrina, fed Slavica , funt. 
Nam Sfioladus feu Smemlad fignificat Dominum & Pofleffo- 
rem propriorum. Offroyllus , feu Ofirymoy vel Offroboy, fi- 
gnificat Cafiri ( fappone Wendigrad ) Dominum, aut per B. 
legendo, Ducem acrem in Prelio. Wjemlad: omnium Provin- 
ciarum fupremum Dominum, — Selymir: Populos pacifice regentem. 
lflok , Indigenam, aut veridicum. Biglenica, five Bielenica: mulie- 
r.m candidam &c. 


13. Ex quibus patet Lechum Slavum fuiffe : five ex Croa- 


tis, five ex Dalmatis, five ex Gothis, vel Gepedibus or- 
tum duxiffe probetur. Omnes namque Gentes nominibus 
diftin&e , fpecifice tantum differebant, in genere vero con- 
veniebant, dum velut propagines ad ftipitem, fcilicet ad 
Siavicum genus, referrentur. — Quantumvis hac voce non 
exprimerentur , fed intimior ac proximior differentia affu- 
E 3 meretur, 
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meretur, ut Hiftoria accuratius coordinari poffet; fat 


tamen füperque conftat, omnes has Gentes fanguine jungtas ' 


fuiffe & inter fe connubia mifcuiffe, in bellis unam ab altera 
adjutam fuiffe, Regimen , facra, mores fimiles habuiffe ead 

nunquam inter fe diffenfiffe, nifi odium, vel meum ac tuum in- 
terceflerit , que germanos quoque Fratres conturbare, & 

ad arma provocare folent. 3 

14 ' Quia vero in familia Lechi, vel potius , Juftiniani I. 
connexa cum Lecho, aliquot reperiuntur l'igilentie , ope- 
ræ pretium e(t ,inveftigare, quid nam, hoc nomen fignif- 
cet ? tot diverfis Perfonis impofitum. 

Sciendum igitur, apud Romanos ( quales etiam fue- 
rant Imperatores Orientis )Filias, nomina propria non ha- 
buifle, verum fola prioritate originis, & nativitatis diftin- 
&as fuiffe „ita ut tantum appellarentur : Prima, fecunda, ter- 
tia &c. vel, fi due folum fuerunt, una earum ajor, altera 
Minor appellaretur. Quintilianus lib. 1., Inflit. Orat. cap.7.Quan- 
"doque tamen inter nobiliores Familias, Filiabus, nomen 
Patris, vel Matris addebatur. Unde plures leguntur Caje, 
Tüullie, vel diminutive Tulliole , ut notat Achilles. Tutius lib. 
s. EF Euftach. lib. 9. Nupture nomen proprium, a Patenti- 
bus, vcl a Marito addebatur. Hoc tamen non erat perenne. 
Si namque maritus ad altiorem dignitatem evehebatur, uxo- 
ti nomen priftinum mutabat, fic Juftini L uxor Lupicina, 
mariro ad imperium eve&to Euphemia dicta eft, tefle Eva- 
grio lib. 2. Cujus mutationis plura exempla, videri pof 
iunt, apud Carol. du Frefne in Familiis Byzant. ^ Succeffu 
temporis crefcente cdio Grecorum contra Latinos, fi que 
femina ex Ritu Latino, Greco Magnati nubebat, previa 
quadam. cerimonia rebaptizationis, nomen uxori mutaba. 
tur, quod illis exprobrat Anshelmus Ep. Flavelbergen, Dial. 
3. Cap. 21. 

Idem: fervatum eft apud Slavos, poftquam Romanis. 
mifceri, ac convivere ceperunt, Filias namque fuas, in- 
Aominpatas ufque ad matrimonium alebant: Biglenizas com- 

muniter 
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muniter appellando, Quod nomen, nil aliud fignificabat, 
nili Filiam innuptam. Quemadmodum enim nunc femine 
omaes populariter dicuntur Biafogíomy^ ita precedenti 
tempore Bietki, vel Bielenice appellabantur. Poftea Virgi- 
nes, ab aliis feminis diftingui ceperunt & innupte Dima, 


-JDziemoja, Dziewka dici folebant , ficut illas notat Barthol. 


Paprocki in Nido Virt, fcribendo nude Dziewka Krola W, 
quibusdam addendo folum nomen in Baptifino additum 
v g. Barbara Dziemka Wodze Osmiecim kiego. fci. Barbara Fi- 
lia Ducis Osmicimenfis, Igitur apud Grecos Biglenitza cor- 
rupte fcriptum, idem fignificabat ; quod apud Slavos Bie- 


-enica, & utrumque Filiam innuptam denotabat, Hanc 


vocem interpretes Latini /igilantiam expofüerunt: Sicque 
nomen Bielenica in tertium idioma translatum , femper ma- 
gis, ac magis corrumpebatur, ita ut nec materialiter idem 
elle videretur. — Greci quidem parum immutarunt Slavi- 
cam vocem, addito folo y, & loco c, (quo carent) fùbfti- 
tar pneumatica, ut imitari poflent, fibilum quem edere 
folent Slavi in enuntiando litera c. Solent quidem Greci lo- 
co c. ponere Grecum x , fed advertentes x alium fonum 
edituram, ita ut loco Bielenica, enuntiareretur Bielenika idco 
pofuerunt non x fed +2, ut confonet, Bielenica, ; 
Latini vero longius recefferunt a principali fignificato, 
Ignari namque Slavici idiomatis, & quod Bielenica, de- 
notet Filiam, Virginem, caflam, candidam, non transtule- 


"runt, ut debebant genuine in latinum. _Albinam dicendo, 


fed Vigilantiam. Scientes namque E grecum legi quando- 
que ut v.aliquando ut b.,ítatim in principio vocis erra- 
runt: non b. fed V., latinum fcribendo. Erroris occafio 
fuerat, ( ut fuppono ) hac. Quia namque @iyrw, apud 
Grecos Vigiliam, five Vigilias fignificat, conferendo unum 
idioma cum alio; ex Bielenica, Vigilantiam reddiderunt, 
ethymologia toto Celo differente: cum periculo , ne ex 
Regum & Principum Filiabus, Bigle Drungariorum fc. Pre- 
fe&orum Vigiliarum faciant Filias. Biele- 
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Bielenica igitur, five C hellenifando.) Biolenitza^, vox, 
nil aliud fignificabat, nifi: Filia innupta; vel: om caffa, aut | 
candida, His adultis vel maritatis addi folebat nomen pro- 
prium: "Theodore, Adelphidis 5c. Vel fi Slavo Slava nube- 
bat, nomen Slavicum imponebatur v. g: Debromka Broni- 
slama &c. In Familia igitur Lechi, aliquot Bielenice occur- 
rentes , pro Filiabus famende fant, «v. g. Juftiniani Bigle- 
nitza I. Biglenitza 1I. idem fignificabat, ac fi diceretur Jufti- 
niani Filia Primogenita. Filia fecundo genita éye. Hinc non 
mirum. fi in coordinandis Genealogiis Slavorum quando- 
que occurrant equivocationes, & contradiGiones: non fo- s 
lum, quod aliquando. Feminz binomines fuerint , fed ,, 
quod plures Bielenifze occurrerent, quod nomen alii, ut | 
proprium , alii ut appellativum , (umebant. 


f r 

SECTIO VI, 

Quod Lechus extiterit: ex Teftimonio preftan- 
. tiffimorum. Hiftericorum , probatur.. 

1. Iu primum: Principem fuiffe in Polonia, commu- 
nis eft opinio: Et omnes Hiftorici, atque Chronologi | 
conveniunt; quorum magnum Elenchum collegit Ce/frffunus. | 
Princeps: Jablonovius Differt. de Lecho. Si autem tot teitibus 
contradicere licitum effet, nulla amplius. veterum narratio- 
num certitudo. haberi poterit.. | | 
P Generali autem: titulo. omnes Hiftoricos hic compre- — | 
hendo Cut quid enim repetere illa , que cuique obvia funt? ) 
Pro. defenfione tantum eorum, & manurenenda integrita- 
te Hiftoriz, id adjiciendum puto, quod nulla ullius Gentis. 
Scriptorum authoritas major haberi poffit , quam apud E. 
Polonos, qui fidei integritate, ingenio , fcientia , diligentia, | 
perfpicacia , aliisque requifitis muniti, ad. rite exequendum, | 
officium füum , ceteris preecelluerunt. 


Et ut rem paucis completar, ac defenforem. non in- 
terefla-. 


e ene ey —— 
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tereffatum noftrorum Hiftoricorum agam, ab aliis Genti- 
bus politioribus, apud quas magis fcientias floruiffe novi- 
mus, regulam fümendam efle judico, quam confenfu om- 
nium, fius Hiftoriographis Gentes nobiliores prafcripferunr, 
Quod fi his dotibus noftros quoque Hiftoricos dotatos 
fuifie probavero : relinquo aliis inferendam confequentiam; 
non aliam tamen fpero ; nifi: Si extraneis ob dotes emi. 


nentes, & fcientiam fufficientera, indubitata datur fides, 
-etiam paribus talentis ornatis Polonis Hiftoricis , eadem 


minime neganda eft. 

Apud Babylonios Chaldeis commiflum munus fcriben- 
di Hittoriam , qui fuerunt anfiquiffimum e dotis Genus , tefte 
Cicerone lib. 1. de Divinat. Apud Perfas & ZEgyptios Sacer- 
dotum erat Officium Acta confcribere, ut toties meminit 
Herodotus. Apud Romanos, Annales fcribendi, poteftas 
erat juxta fummos Pontifices Cicero de Orat. lib. 2, Macro. 
bius lib. 3. Saturn. cap. 3. Batavie res antiquiffimas, fcri. 
pferunt Canonici Ecclefie Ultraje&ane ac Monachi Eg- 
mondenfes. fn Anglia annotatio rerum geftarum' con 
mifa Monaftetiis. Scotus Chron lib. 16. Cap. 39.. In primi- 
tiva Ecclefia Catholica, ne in Hiftoriam irrepant errores, 
primo Damafus Papa, poftea. Fabianus , Ille Notarios, hic 
Subdiaconos feptem totidem Regionibus Urbis prefecit, 
ut acta Martyrum notarent. Porro, ubicunque re@e or- 
dinata fuerat Hiftoria , nullus huic muneri fe ingeflit, nifi, 
vel patritio Genere natus, vel literis bene inftrudus, do- 
Grina ac rerum notitia praeditus, fuerit, Hocque ideo, 
quod tales. viri, fi non per omnia infallibiles effent, faltim 
crederentur nec falli pofle, nec fallere velle. 

Primus Polone Hiftoria fcriptor recenter Typo datus 


"fuerat Martinus Gallus Monachus , Profeflor Boleslai Kry- 


woulty : Scripfit Hiftoriam initio feculi XI. Deinde Vincen- 

tius Kadlubko Epifc. Crac. Boguchwalus Epifc. Poznanienfis, 

Basko Cuftos Pozuanienfis. Ju Sandivogius Caffellanus 
: Kali- 
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Kalicienfis. Omnes Scriptores feculi XII. & XIII. qui vel 
Lechi, vel Lechitarum meminerunt. Sequitur D/ugoffus feu 
Longinus Canonicus Crac, expetitus pro Archi Epifcopatu 
Pragenfi, nominatus Archi Epifc. Leopol. do&iílimus Re- 
gie Prolis Cafimiri M. Regis Poloniarum Magitter , pluri- 
bus Legationibus publicis. Characterifatus , Vir pietate, pru- 
dentia, omniumque virtutum Genere diftinctiflimus. Huic 
fücceflerunt Bernardus Wapovius Canonicus Cracov. Mathias 
de Miechovia Canonicus Craco. Cromerus Epifcopus Warmien- 
fis: Cujus fententiam fequuntur Dubravius , Affemanus , & 
multi exteri.. Quem de Serbia bene fcripfitle laudat Ban- 
durius in Notis ad Porpbyrog. Pag. 92. Quid ni de rebus 
Polonie? His adjunge Herburtum, Starowol{cium, Bietfcium 
Orichovium , Gvagninum , Strykovium, Lubienfium & pluri- 
mos alios. Viri hi finguli tetes funt omni exceptione ma- 
jores, Quos non folum Nobilitas, & Stemmatis Dignitas, 
fed fcientia, & virtutum , ac probitatis comes honor, di- 
ftinxit. Si hos Antilechitis comparemus vincent facillime, 
numero, & ingenio. His adjunge exteros Cangium de Fa- 
milis Dalmaticis 69 Diocleatem , Marulum in Regno Slavorum; 
Jacobum EF Petrum Luccari in Annalibus Ragufinis. Joannem 
Lucium in notis ad Diocleatem & magnum elenchum aliorum 
qui, & Lechi, & Lechitarum antiquitatem, vel tanquam 
indubitatam adducunt , vel defendunt, 

Tanti viri & tam bene de fcientiis meriti, forte Scome 
matibus , & jocis magaricis Antilechitarum excipientur? 
quod nimia credulitate decepti , ea Hiftorie inferuerunt, 
que, minus periti illorum Anteceffores, non examinarunt, 
Illi vero fabulas veritati admixtas , tanquam merces depra- 
vatas , minus peritis expofuerunt ? abfit! 

Sequendo autem regulam Crifis a Polybio lib. 12. Ex- 
cevpt, propofitam, examinemus motiva que Hiftoricos in 
mendacium trahunt. Duo Ipfe affignat: vel ignorantiam, 

vel 
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vel propofitum mentiendi. Utrumque autem a noftris 
Hiftoricis procul abeffe facillime oftendi poteft. 

Ignorantia quidem non poteft objici illis , qui ex pro- 
pofito veritatem, omni conatu invefligabant. Quam 
emundi naris fuerint, quam diligenter fententias diflinxe- 
rint  teftantur luculenter fcripta illorum. Vis argumento. 
rum; fubtilitas judicii in combinatione diverfarum opinio- 
num, quanti Viri fuerint, oftendit, Non ignoti illis fue- 
rant Authores Greci, Procopuis , Agatbias, Porphyrogenitus 
&c. noverunt Wipponem, Witichindum , Saxonem , Blendum 
&c. quos vel conciliarunt, vel confirmarunt, vel confuta: 
runt, & nihil intermiferunt, quod ad abfolutos Criticos 
pertinebat, Multo minus ilis opponi poteft propofi- 
tum mentiendi: Candor enim & finceritas in fcribendo, | 
produnt illorum animum; nil affedate, nil minori cura, 

uan par fit, annotafle. Quod licet in omnibus clare vi- 
duri poteft, maximetamen ia annotandis fuccefloribus Le- 
chi manifeftiffimum eft. Tanta namque facilitate filios ; 
Nepotes, Abnepotesque Lechi fingere potuiffent, quanta 
ipfum Lechum, ut Hittoriam fuam adornarent. Cum ta- 
men indubitata de illis non inveniffent, maluerunt Hifto- 
riam mancam relinquere, quam incertam. 

6. Si hzc ad juftificationem noftrorum Hiftoricorum mi- 
nime füfficiunt, oftendant boni Antilechite : Quis pri- 
mus , vel quando Lechum finxit? Oftendant motivum, 
quod Scriptores plurimos ( eosque honefti amantes ) in 
tim enorme vitium impulit? Cur non alius quispiam Rex 
ex Alanis, W/andalis, Gothis , Cimmeriis, few Cimbris, 
Longobardis, & univerfaliter ex tota Scytho- Sarmato. 
Slavica Gente pro Conditore Gentis affumptus ? in qua 
plurimos viros clariffimos fuiffe notum eft, etiam trivio. 
Certe, fi fingere, & Orbem eludere, mens fuiffet , ftatuif- 
fent cum Chinenfibus longam feriem Regum , Orbis Crea- 
tionem excedentium, aut cum ZEgyptiis Cathalogum He- 

Fz toum, 
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roum, & Semideorum, propofüiffent; Candor tamen ne 
"minimum quidem voluntarium admifit errorem. Et ubi 
deerant indubitata teftimonia, ex antiquis monumentis, & 
conftanti traditione deprompta, fatius duxerunt modeíte 
tacere, quam.cincindulas, pro candelis vendere. 


Forte ut Gentis antiquitas commendetur , Lechuspro- 
ductus eft? Falleretur plurimum id aflerens, & fe in Hifto- 
ria minus exercitatum oftenderet, Quis enim ignorat vi- 
&orias Scytharum Europeorum in Afia, & viginti octo 
annos polieffionem illius effe Herodoto lib. x. cap. 103. EF 
105. Kem lib. 4. cap. 12. Quis nefcit ignonimiofam de- 
turbationem , ex hac, quam incolimus, Patria, Darii? ut 
refert idem Flerodotus lib, 4. C, 123. fequ. ^ Quem latent 
felices cum Sopirione Alexandri Dace confli@us, & plures 
Vi&orie, de quibus Juftinus lib. 2. cap. 3. etiam ad Polonos 
{pectare? Ut taceam, tot gloriofe gefta , a Sarmatis & Sla- 
vis contra Romanos, & Grecos. Omnia hec, Polonis 
quoque debentur, tanquam membro Gentis Slavice, cum 
illa, nondum in Regna, & Ducatus, diftingueretur. Non- 
ne hec antiquiora, imo gloriofiora fünt iis, que Lechus 
geflit? ut quid ergo his dimiffis minora fübítituerentur? 
Non effet hoc, gloriam vel antiquitatem augere, fed mi- 
nuere. 


Ex his igitur infertur Hiftoricos noftros nullo titulo; 
aut motivo indudos fuiffe, ut Lechum fi&um, pro vero 
Principe fübftituant, quibus nil defuit, ut vera narrent, 
Imo honeftas innata, fufficiens fcientia, notitia antiquo- 
rum Hiftoricorum, diligens examen narratorum obfuit 
ut voluntarie mentiantur, 


SE- 
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SECTIO VII. 


Traditio antiqua, fuffulta Recentiorim Autho- 
ritate, fufficit ad probandum Lechum I. in Polonia 
regnaffe. 


E proin Gentes omnes a fua origine, non ftatim ad eam 


perfectionem afcenderint, ut eorum ata fideliter an- 
notari poffent, ipfa natura fuggeflit modum, ne res æter- 
nitate digne , cum prejudicio fucceflorum , perirent. De- 
fectum igitur literarum füpplevit femper fidelis memoria vi- 
ventium ad pofteros transmiffa, que confenfu omnium ,. 
tante authoritatis femper eft habita, ut ubi deficerent Li- 
tere , vel monumenta , fuppleret perpetua traditio , & po- 
pularis confenfus, rem ita defacto contigifle. . Imo non- 
nullas partes facre Scripture in dubium vocari poffe no- 
vimus, nifi traditionibus fulcirentur. E contra vero, tra- 
ditiones firmas, ftabilesque efe imus, quantumvis defice- 
rent Scripture. Unde Cicero lib, 1.) de Legibus , etiam ipfas 
Leges traditas , praefert fcriptis. 


Si autem negabitur authoritas traditionibus : Negabo 
ego quoque lium five Trojam extitiffe, Et famofam Epo- 
cham ab illius excidio, ufque ad Olympiadas fabulis an- 
numerabo, cum ex pura traditione orali illius fitus, oppu- 
gnatio, excidium, conftet, Homerus ipfe qui excidium 
illud defcripüt y & minus uno feculo illi fucceffit, Hifto- 
riam, non ex Scripturis, fed ex traditione accepit. Imo 
Homeri Iliadem negabo opus iftius Authoris, cum eam non 
{cripferit, fed recitaverit, tefte Jofepho con. Appion. lib. 3. 
cap. 8. Veteres Ægyptii nil prorfus in monumenta refe- 
rebant, Gentis tamen fue Hiftoriam certam , fücceffiones 
Regum , bella, & e fideli memoria, quafi de promptuario 
tradebant, ut refert Plato in Phedvo, ac in Timeo. Apud 
Gallos; Druide Bellorum eventus; leges, & precedentium 

l F 3 anno- 


3 


4. Nefcio quomodo exciderit Cromero de Orig. €» Rep. 
Polon. lib. 1, cap. 3. dum dicit antiquos Polonos, non fo- 


Se 
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annorum feriem verfibus complexi, non literis, fed memo- 


rie committebant. Cefar de Bel. Gal. lib. 6, cap. 14. 


Americe populi, Annales, Leges, Ceremonias, Ca- 


lendaria & cetera hujusmodi per Quippos quidem, & no- 
dulos diftinguebant , excitande memorie gratia, quod to- 
tum ex doctrina orali, pueri in fcholis a fuis Quippoca- 
maiis difcere folebant. Acofta Moral. Hift. Ind. Occid. lib, 
6. cap. 3. Bernard. Picard. operum fuorum Tom. 1. Par. 1. cap. 


9. Idem fecifle Thraces, Gothos, ceterasque Gentes Sla- 


vicas, certum eft; omne prefidium & Fidem rerum gefta- 


rum, ex veterum memoria, & confenfu plebis , traducendo 


ad Poftetos. 


lum fcripturam, fed traditienem, neglexiffe, Id etenim, 
fi bellis occupati neglexerant, illi tamen qui domi mane- 


bant, prohiberi non poterant, quin gloriofe gefta & res 


pw utilitati fervituras , firma tenerent memoria; 
caftris etiam redeuntes narraffe gefta ad tedas fue ma- 
rite, probabile eit. Sed & contrarium opinioni Gromeri 


poteft expreffe probari. Nam inter Scythas, traditionum 


meminit, tum de ortu fuo , tum de expeditione Darii He- 
rodotus lib. 4. cap. 8. 5. Q. 10. Rudes erant Jazyges & cum 
jam Polonia floreret ,Ipfi licet confines, nil, preter arma, 
& barbariem fciebant. Traditiones tamen & Ada Hæ- 
roum in cantilenis. fideliter retinebant, quibus excitati, nec 
-paflu uno, e prelio recedebant, & diu invicti triumpha- 
bant. Tefte Diugoffo Hifi, Pol, lib. 7. 

Sed & noftri Kozacy, literarum ignari , rebellionum 
fuarum memoriam, & Optionum ftrenuitatem in Neniis, 
(quas Dumy vocant ) ita fummatim comprehendunt, ac 
circumitantias preeliorum (| jam ab elapfo uno fæculo ) di- 
ftin&e ponunt, ut horum plurima in accuratis, etiam Hi- 


ftoricis, fruftra quererentur. 


Ne tamen illis utantur, & 
ad 


7. 
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4d rebellionem animentur, tum Ecclefiaftica, tum fzecula- 
ris poteffas, vetat; licet ex memoria plane excutere non 
poflit. Si igitur ab antiqno, ufque in nunc, inter Slavos 
traditio viget, rede infertur , & antiquos, & Recentiores 
Hiftoricos, ex monumentis, & traditione, relationem de 
Lecho certam habuiffe. 

Quamvis igitur nulla memoria Lechi in fcriptis inve- 
niretur, tutiffime recurrere poflemus , ad traditionem in 
memoria hominum refidentem, que pertinentia ad Gen- 
tis Originem, gloriam, vel pofterorum infiru&ionem , nul- 
latenus interire (init. Quanto vero magis fidem meretur 
Hiftoria ? dum authoritas fcripta , confirmatur perenni 
traditione non folum inter Polonos , fed apud Exteros quo- 
que, non interrupta. 

Hanc regulam Hiftoricis omnibus dedit ; illaque ufus 
e(t Princeps Latinorum Hiftoricorum Livius lib. 6. Hanc 
tanquam certam normam veritatis in inquirendis origini- 
bus Rerum Polonicarum proponitGerardus Voffius de Arte Hi- 
florica cap. 9. dicens: ubique de Patria quedam per manus In- 
cole a Majoribus acceperunt, que EF poflevis fuis ipfi tradide- 
runt; borum qui antiquitates fcribere velit , haud aliter ea re~ 
ferre poffit, quam ab incolis ipfis acceperit. Hiltoricorum igi- 
tur noftrorum unanimis confenfüs , infundatus traditioni, 
cui nemo contradixit, firmum eft argamentum Lechum 1, 
in Polonia regnafle, & primevum nomen Lechitarum, vel 
Lachorum Polonis impofuiffe, Quod ulterius probabitur 
infra Sefione 10. , 

Si autcm dicatur hanc traditionem nulli fundamento 
inniti; quod preter vulgi teftimonium , nulla ratione dicta 
fülciantur ? Refpondebo: hoc argumento probari tantum; 
Liberum effe cuique , etiam certiflima negare, & privatam 
opinionem, omnium judicio praeferre. Verum qui verita- 
tem inquirere conatur , non folam negationem opponere 
tenetur, fed ulterius procedere. Scilicet: aut probando 
Le- 
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Lechum, non hic, fed alibi regnaffe; aut, quod alius eo 
tempore hic regnaverit: vel, quod volentem regnare im- 
pediverit &c. Hec etenim quamvis non concluderent de- 
monttrative, defado Lechum non extitiffe, faltim fübmi- 
niftrarent dubitandi occafionem. Vide etiam plura infra 
Par. 2. Seth. 2. per totum precipue No. 8. 


SECTIO VIII, 
Unde Lechus. in has Oras venerat? 


1. D ex predictis fufficienter colligi poffit ex qua Regio- 

ne Lechus venerit in oras Polonie, non inutile tamen 

erit, fententias aliorum adducere, & diflentientes Authc- 

res conciliare , ut res in plano confiftat, dicta confirmen- 
tur, nec ulteriori dubitationi fuperfit locus. 

2. Diligentiffimus Cromerus lib. 1. de Orig. EF Geflis Polon. 
cap. 16. refutatis aliorum fententiis de adventu Lechi, opi- 
natur Eum inter Slavos natum fuiffe, Sed inter quos? non 

; determinat: cunCtanter tamen , magis in Croatiam, quam 


in aliam Regionem inclinat. Slavos autem illos, qui circa: 


Viftulam & Albim habitabant: populari regimine exofo 
(quale inter illos viguiffe affirmat Procopius ) Principes ac- 
civiffe, aut advenientes acceptafle. Czechi Regimini, Po- 
pulus circa & ultra Albim: Lechi Imperio populus inter 
Viftulam &, Oderam habitans, fe fubjecit. Et verifimile 
eft , fub tali Regimine ante Lechum vixiffe hunc populi, 
quod ipfe Genius Gentis Polone clare demonftrat. Defi- 
ciente namque ftirpe Regia, ad priftinum ftatum Arifto- 
craticum, vel Democraticum redibant toties, Palatinos, 
Rectores fibi eligendo ; donec creftente experientia ac me- 
liori judicio, probaffent, melius -efle , parere uni, quam 
multis. 

ES Alii intimius fcrutantes Provincias Slavorum , inter 
diffufas Gentes per Europam & Afiam minorem, inquire- 

bant 


— 
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' bant natale folum Lechi. Et quoniam precipuam fedem 
Slavorum, noverunt efle ad Pontum Euxinum: inde di- 
rede Lechum veniffe putant. Et quidem Blondus lib. 1. 
Hifi. Dec. 1. a Bosphoro veniffe dicit, & loca W'andalo- 
rum ac Burgundionum occupaffe. Horum pars fub Mau- 
ritio in Dalmatiam perrexit: Domi vero manentes, fe Polo- 
nos & Bohemos nominarunt. Sequitur Blondum Crome- 
rus lib. 1. C. 16. dicens : hanc fententiam probabiliorem effe, 
ex co, quod a. Bofphoro Cimmerio verfus Viftulam fecu- 
rior erat tranfitus per Slavicas Provincias , nullo Imperato- 
rum exercitu defenfas ; quam per Thraciam, Dalmatiam &c, 
ubi tot Duces Romanorum cum exercitu morabantur. Hi 
quidem conveniunt, quod Lechus non venerit in Polo- 
niam tempore Juftiniani, fed tantum Slavi, fub ignoto 

- Duce irruperunt in interiora Europe ; Et junüi aliis an- 
tiquis fupra rippas Viftule manentibus, Lechum tandem, 
vel advenientem aliunde; acceptarunt: vel inter Senatum, 
in Ducem elegerunt. Unde tamen venerit immediate non 
determinant: nec irruptionis in Thraciam Juftiniani tem- 
pore meminerunt: Sed pofterioris tantum fub Mauritio Im- 
peratore, non jam a Bofphoro Cimnierio, fed ex his Oris, 
ubi nunc Polonia. Hoc autem differt prorfus a relatione 
Procopii, qui Slavos a Septemtrione venientes, primo in 
Thraciam irrupiffe , refert. 

^ Ab hac. fententia non multum recedit Sabellicus Æn- 
nead. g. lib. 2. HicSlavos pariter a BofphoroCimmerio procetf- 
fifle dicit bifariam fciffos. Ex quibus} alii Septemtrionem ver- 
fus proceflerunt, qui Poloniam, & Bohemiam occuparunt. 
Alii vero transmiffo Itro fupra Savum in Dalmatiam pe- 
netrarunt. Bernard. Wapovius lib. 1. 65 8, Hifl. utram- 
que fententiam Blondi fcilicet & Sabellici acceptat: aliter ta- 
men conciliare tentat. Dicit namque: Slavos a Bofpho- 
ro’, ex ea parte ubi Ruffia eft, in Thraciam, Illyricum , & 
Macedoniam irrupiffe : Sedes tamen fub Mauritio & Phoca, 

G à fixiffe. 
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fixifle. Alios vero Slavos prius ante Juftinianum in has 
Oras Polonie commigrafle , circa Attile expeditionem, 
co tempore, quando Wandali fedibus antiquis dimiflis in 
Gallias & Hifpanias commigrarunt , illorum vacua loca 
occupaíle, Idem fentire- videtur. Mathias a Adiechom.: in 
Sarmat. lib. 1. cap. 13, Attamen Lechum & Czechum ad 
iftos Slavos venifle, & non inter illos natos fuifie, affirmat, 
5. Omnes ifti-& quotquot alii ab his defcripferunt, vi- 
dentur alii plus, alii minus attendifle relationi, Procopii. 
Qui Slavorum irruptionem defcribens, illos a Septemtrione 
venille fab Juftiniano Imperatore ,-ac transmiflo Ifro, in 
Thraciam primum, deinde in Illyricum, Dalmatiam, & 
alias Regiones, irrupifle , refert. Lib. 3. de Bel, Gotbico. 
Hac enim relatione. velut digito monftrare videtur fedem 
primitivam Slavorum, ad Boryfthenem , que Regio re- 
' fpectu Conftantinopolis ( ubi Procopius hiftoriam fcripfit } 
eit maxime Septemtrionalis , ibique Slavos habitaffe, una 
cum Roxolanis, clatiffime probat Porphyrogenitus de Admi- 
nift. Imper. P. 2. C, 9. & quidem eo loci, ubi nunc eft Za- 
_boroze. Nam loca, vada, & prerupta Boryfibenis. defcri- 
bit, nominibus propriis Slavicis, & Roxolanis ; appellata. 
6. Verum tamen hoc animadvertendum erat, Procopium , 
Agathiam &c. Hiftoriam Imperii Romani fcribentes, opti- 
me quidem locum Slavorum unde proruperant defcripfiffe. 
Qui tamen nunquam afferere aufi fant: hoc loci tantum 
Slavos manfiffe, & non alibi. Cum etenim , tantüm fe dif- 
fuderit Slavica Gens, quantum Sarmatae , & ante illos Scy- 
the, non ad Boryfthenem tantum manfifle, fed alibi quo- 
que, certum eft.. -Licet hic locus & pars Slavonie ; magis 
refpiceretur ab Authoribus, quod nullo refpectu habito 
ad alias Provincias, illa tantum notaretur , unde immediate 
in ditiones Romanorum Slavi effundebantur. 
; Nam Jornaudes cap, s. fuo tempore Slavinos ad fini- 
ftrum latus Sarmaticorum montium , & ad MEET E 
3 abi- 
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habitaffe affirmat. Et Cranizius Slayos a Conftantino M. 
in Pannonia fedes impetraffe dicit, Licet autem haec Wan- 
dalis fatius, quam Slavis conveniant , juxta Jornandem cap, 
22, quod confirmari poteft ex D. Gregorio #1, & Procopio, 
lis tamen erit tantum deNomine. Wandali namque fe S/a- 
wos dixere, ex quibus alii emigrarunt, alii manentes, fe 

oftea Polonos & Bohemos dixerunt, inquit B/ondus Fo- 
rolivienfis lib. 1. Decad. 1. Hift. quod repetit lib. 8. Que 
omnia ad feculum IV. pertinent. Porphyrogenitus cap. 30. 
fuo tempore Chrobatas ab antiquo inhabitalle Bagibariam 
dicit. Bagibaria vero eft pars montium Carpathicorum, qui 
nunc Poloniam ab Hungaria difterminant diti Bleie coia 
Babii Montes vel Babie Gorys five vetuli Montes ut exponit 
Bandurius in-notis ad Porpbyrog, Ex quibus omnibus inferen- 
dum:Slavos non folum ad Boryfthenem fed in aliis parti- 
bus Europe habitaffe. Verum antiquiora quoque refpi- 
ciamus tempora,inveniemus, /I/5rios ( quos nemo non Sarma- 
tico -Slavicam Gentem dixit?) ampliflime diffufos , ab ex- 
tremis Alpium, inter Zfrfium & Titium flumen habitafle, & 
totum littus Adriatici occupaffe (Liburni tunc diceban- 
tur) cum Romanis frequenter conflixiffe; victos tandem, 
regnante apud ipfos Teufana muliere „ut fcribit Florus lib. 2. 
cap. 3. & in Livii Epitome cap. 20. Eutropius lib. 3. cap. 1. 
Quod contigiffe anno ante Chriftum 227. Urbis cond. an. 
533. ut colligitur ex Computu Chronolog. Joannis Min - Eli 
ad Florum Mtriorum, Thracumque bella, ante Mythrida- 
tem adhuc incepta toto fere lib. 3tio defcribit Florus. Afi- 
nius Pollio Dalmatas, ante Chritum annis 36. Pannonios 
an, ante Chriftum ab Octavio 33-Illyrios an. 33: Myfiosa 74, 
Craffoan.27. Dalmatas & Pannonios a Tibero an.. ante Chri- 
ftum vidos fuiffe teftatur Florustib. 3. cap. 12. €F lib. 4. cap. xa. 
Hi autem populi omnes fub nomine generali Scytharum 
comprehendebantur ~- pofterius Slavi didi. Porro ne jam 
dicta repetere cogar y provoco ad illa que dixeram in Sar- 
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matia Europea cap. 22. €9 3, per totum &5c. Ubi Gentes Scy- 
tho - Sarmato - Slavicas omnia loca, ufque verfus Rhenum 
pofledifle probavi, Sane igitur intelligendi funt Procopius 
& ceteri, de Slavis fcribentes. . lllos non totam Gentem 
defignafle, fed partem intereflatam, & Hiftoriee illi Servien- 
tem, Alii autem Slavi quoniam minus ad propofitum fèr- 
viebant, non a genere Slavico, fed ab influentia in hifto- 
riam, exclufi funt. Quemadmodum fi nunc quoque quis- 
piam diceret : Cracovienfes , implicitos efle bello; aut Flo- 
rentinos fubje&os effe Cefari: non re&e conciuderetur. - 
Pofnanienfes, Lublinenfes &c. non effe Polonos: Aut Bono- 
nienfes , Cremonenfes non efle Italos; Quod enim ab au- 
thoribus dicitur de una parte Slavorum; non negatur de 
reliquis. Adeoque ficut nunc, non foli illi funt Slavi, 
qui Slavoniam inhabitant , fed alii quoque: ita primitus 
omnes Slavi fuerant, licet Procopius & Agathias unam tan- 
tum illorum partem, fuam Hiftoriam fcribens, expreffetit. 
Unde non ita alligari debemus, huic vel illi authorum re- 
lationi, ut, cum dicunt: hinc aut illinc, Slavos erupiffe, 
continuo inferamus > alibi Slavos minime fuiffe, nec Le- 
chum aliunde , nifi ex Bofphoro immediate potuiffe venire; 
Sed cum Regionem inquirimus, ex qua immediate venit, 
omnes Provincias Europe pre oculis habere debemus, 
quas Slavi incolebant, prefcindendo omnino ab hac, vel 
illa excurfione Slavorum. Si enim cum determinato exer- 
citu fimul erupiffet Lechus ; & immediate fundaffet Re- 
gnum, defacto non ignotus fuiffet Procopio , vel faltim Aga- 
thie continuatori ejus, tam notabilis excurfionis effectus. 
Licet namque hec excurfio Slavorum fub Juftiniano 
fuerit notabilior, ex eo, quod tunc Imperium Romanum 
magis ad interitum inclinaret , undique a Barbaris infefta- 
tum: Non tamen prima fuerat ; neque tunc in Europa pri- 
mum vifi funt Slavi. Etenim Synefius in Orat. ad Arca- 
dium Imper. circa annum 400. meminit Slavicee Gentis, cu- 
jus 
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jus numerus, animus, ob Multitudinem illorum in ditio- 
nibus Romanorum, terrori effe deberet toti Imperio. — £f 
Porphyrogenitus lib. 3, feculo HI. multas Urbes in Dalma. 
tia a Slavis poflefías fuifle meminit. His accefferunt alii, 
feculo IV. (üb Honorio & Arcadio referente Blondo lib. 
1. Hif. Dec. 1. — Initio feculi V. copias Attile fecuti Sla- 
vis cum Volgaris, Thuriis &c.  llumque in fuum Du- 
~ cem elegerunt tefte Fredegario Scriptore fec. VIII. Continua- 
tore Hiftorie S. Greg. Turon. ex quo idem tranfumpfiffe vie 
detur Mathias Miechow in Sarmat. Afiat. E&F Europ. cap. 14. 
Imo feculo I, {fub Domitiano Imp. anno Chrifti 82. ( licet 
fub diverfis nominibus) bella geffifleecum Romanis me- 
minit Oforius lib. 1. cap. 7. & continuo illos infeftaffe, 
teftatur. Jodocus, Ludow. , Decius, de V'etufl, Pol. lib. 1. 
Si igitur non nomini, fed rei attendamus, bella & fedes 
antiquiflimas Slavorum, in lilyrico; Dalmatia, ceteris- 
que Europe partibus fateri cogemur. Licet enim poftea 
Ducum Nobilitas, vel locorum differentie, nomina fpeci- 
fica dari Slavorum multitudini perfuaferunt, ut notavit 
Procopius de Bel. Wandal. lib. 1. cap. 2. , Genus tamen om- 
nium unum femper fuit. Ut dictum hic Sef. 1. per totum 
EF Set. 5; No. 12. Hinc undecunque dicatur Lechus ve- 
nifle, femper, e terra & Regione Slavica venifle, probari 
oteft. 
: Nonnulli tamen immediatam Lechi migrationem pre 
oculis habentes viciniorem Polonie Regionem , Patriam 
Lechi & Czechi oftendunt. Crantzius, Dubravitis, & plu- 
tes ex noftris Croatiam fuiffe dicunt: Mathias a Miechow. 
Chron. Reg. Pol. lib. 1. cap. 1. Lechum habitafle in Croatia di- 
cit, ad flumen Krupa, & Regiam in Pfary habuiffe ; ubi 
nunc pagus & arcis rudera confpiciuntur, Carinthii hanc 
fibi famam vendicant &, non in Croatia Lechum  habi- 
taffe contendunt,fed in Carinthia. Imo Arcem dirutam 
oftendunt quondam Regiam Lechi, quam Krapinam appel- 
G3 ; lant 
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lant intra montem Raicz. Sed hecfententia conciliari po- 
telt: nam Croatas , five Chrobatos, non in Croatia tantum i 
fed in Carinthia quoque habitaffe di&um eft num. 7. imme- 
diate, & adhuc dicetur infra Par. 2. Self. 4. No. 9. Crome- 
rus lib. 1. Cap. 16. licet inclinet in aliam Sententiam, hanc 
tamen non improbabilem effe dicit, Meminit Porpbyrog. 
de Adminift. Imper. Cap. 30. Oppidi Pfary. Enumerando 
enim Oppida, quantum unumquodque folvere tributi de. 
beret Preefidi Provincie , dicit: 73 xasgoy Te Oooo: id eft Ca- 
firum Opfara 100. nummos folvere tenetur. Verum fi Ca- 
ftrum Op[zra Porphyrogeniti , idem efl cum Abfaro mariti- 
ma Civitate , forte diferet a Pfary, que mediterranea eft. 
i0 . Quod autem aliqui ex Dalmatia & Illyrico Lechum 
adducant, nil difcrepant a precedenti fententia. Illo 
etenim tempore, adeo late patuit Dalmatia, ut plures Pro- 
vincias, quandoque diverfas, includeret. Tempore nam- 
que Heraclii in Dalmatia habitabant, Crobati, Sevbli, Za- 
chlumite 5 "Terbuniote , Canalite, Diocletiani, Arentani. Tefte 
Porpbyrog. cap. 29. qui fücceff temporis diftin&os populos, 
& diverfas Gentes fundarunt.  Senulatus autem, five Se- 
violadus , slavice Swemlad ditus, Pater Selimiri, Lechi EF 
Czechi , ultra Dalmatiam Regnum fuum in Septemtrionem 
extendebat , a finibus Walachie, ufque ad modernam Po- 
loniam , ut ex Diocleate & Marulo. di&um hic Serg. No.. 
5- EF 6. Vocabaturquetota Illa Regio Zenta utraque Prevalis 
feu Przewal. Continens Zachlumiam, Terbuniam, Diocleam 
&c., ubi nunc Dalmatia, Serbia, Croatia &c. tefte Farlato. 
in Illyrico: Sacro Tom. 2. p.161. Videtur quidem eidem Far- 
lato Elric. Sac, Tom. 1. p. 125, incredibilis amplitudo Swe- 
wladiani Principatus. Non tamen nude accipienda nar- 
ratio, quafi hoc totum fpatium rerre uni Principi obedi- 
ret tanquam abfoluto Domino. Sed, quod omnes mino- 
res Dynaftie , feu Cut appellabant ) Zupanie, ad illum fe 
referrent, vel propter. affinitatem, vel ratione Pa&orum; 
amici- 
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amici , feederum, Societatis, ut interpretatur Joannes 
Lucius in notis ad Diocleatem. Vide etiam hic Part. 2, Set, 
4. No. 10. ; 

il Ex didis igitur, concluditur omnes Relationes de ad- 
ventu Lechi; & Patria, unde migravit folum accidentali- 
ter differre, Illi etiam, qui eum a Bofphoro venifle di- 
cunt, primitivam Slavorum migrationem refpiciunt , ad fæ- 
culum lii., & deinceps pertinentem. Quotquot enim 
Gentes in Europam tranfierunt ad Pontum Euxinum, & 
ad Mzotim, primitus habitarunt, Et cum illos natale fo- 
lum füftinere non poflet, in vicinas terras, quandoque etiam 
in remotiffimas, migrabant. Ut oftendi Sarmat. Europ. cap. 
1. 65 feq. 65 lib. de orig. lingue Pol. fenten. 2. Slavi vero qui 
initio feculi VI. a Botphoro migrarunt bifariam divifi fant. 
Alii Wandaliam antiquam occuparunt, alii trans Iftrum in 
Dalmatia federunt. Lechum vero fecum eo tempore non 
deduxerunt, fed populum ab illo regendum , auxerunt; 
cum ibidem jam dudum Anteceflores Lechi manerent. 

12 Lechus ergo, ex Patrio Principatu Selimiro cedens , cum 
Fratre Czecho, primo. verfus. occafum, ubi nunc Croatia, 
deinde Septemtrionem verfus, divertit, populum. diverfa- 
rum propaginum Slavicarum fecum trahens. Neque inci- 
tatis equis, ia hunc locum perrexit , fed ad affines, ac ami- 
cos divertens, ibique ut occafio, vel hofpitalitas exigebat, 
commorans, per Pannoniam in eas partes venit, quas Al- 
bis, Vifurgis , & Vandalus dividit. Gratus Hofpes , licet 
peregrinus, quod ejusdem Gentis, & idiomatis fuerit, a 
plebe, diu füb populari Regimine, & quadam fpecie Rei- 
publice ; male concordi, ad Monarchicum regimen vocatus. 
Non ftatim vero Regnum poffedit, fed poft perípectam be- 
ne indolem, datoque virtutis fue experimento, Princeps 
five Rex falutatus, füfcepta in bono Ordine retinuit, no- 
ve Patrie & Regni, limites ampliavit. Hanc fententiam 
probabiliorem dicit effe Cromerus de Orig. €5 Reb. Pol lib. 

1. Cap. 
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1+ cap. 16, Joannes quoque Dubravius Epife, Olomue. Hifl. | 


Bobem. lib. 1. Lechum & Czechum in his Oris, ubi regnare 
ceperunt, Slavos incolas reperiffe dicit. Quid quid fit de 
caufa adventus, five eos neceffitate coactos, five vocatos, 
veniffe quis dicat. Sufficit; quod & Principes, cum fuis 
fociis, & illi ad quos venerant, non per immenfa fpatia 
diftarent, & unius Gentis fuerint , folo nomine differentes. 

Unde, tam de novo advenientes, quam in his oris 
manentes unitos fibi populos, deinde Lecho ac Czecho fub- 
ditos, ipfosque Principes, Aborigines dicere poffumus feili- 
cet : dox 9àves five Indigenas. Relative tamen ad Lechitas, 
five Polonos, & Czechos , Lechus ac Czechus argaTóyovoi feu 
Condifores , vel Authores fuarum refpe&ive Gentium dici po- 
terunt. 


SECTIO IX. 


Quo tempore Lechus in has Oras venerat. 


; S tam regularem motum haberent homines, ut Planete, 


poffet calculo quispiam affequi, quo loco, ante mil- 
le annos, conftiterunt. Verum, cum determinatio tem- 
poris dependeat a libertate Migrantium, quorum vie non 
annotate, fero nimis inveftigari ceperunt : Ideo ficut illi , 
de loco ad locum tranfeuntes, multa itinera. confecerunt , 
ita, illos nunc affequi volentes, errare aliquando coguntur. 
Sic actum de Lecho qui tranfiens in Oras Polonie per vas 
tias Regiones, quemadmodum: veftigia fui itineris ac mo- 
ræ reliquit, ita de tempore adventus fui, magnam quettio- 
nem refolvendam , fuccefloribus propofuit. 

Hinc, varie Opiniones formate, determinatum tem- 

pus confuderunt Mathias de Miechovia Chron. Pol. lib. x. 
cap. 1. ponens Lechum non longe diftantem a Javan, vi- 
detur fupponere illum mox poft Diluvium huc adveniffe. 
Verum illius fententiam hanc. defa&o non fuiffe, 2 gina 
ic 
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hic Se#. 5. Vo. 2. Dixit enim a Javan Lechum proceffiffe 
per Helifjam: Sed non immediate illi fücceffiffe, “E contra 
Wenceslaus FJagecus Scriptor Bohemicus , multum removet 
adventum Lechi, fcilicet ad annum Chrifti 644.. David 
Ciytreus in Saxonia Chronolog, lib, 1. Anno soo. veniffe af- 
firmat. Bernardus Wapomfeius, Hift. Pol. lib, 1. 65 Guagni- 
nus Hif. Pol. Tom. 2. adventum Lechi , in annum 550. in- 
cidiffe, credit. Alii annum 527. , alii 560. affignant. Ra- 
tio multiplicatarum opinionum hec eft: Cum enim plu- 
res excuriiones Slavorum annotantur, a Procopio 65 4ga- 
thia, quilibet, fequens majorem probabilitatem, huic, vel 
illi excurfioni, aflociat Lechum. ^ Cromerus de Orig. 65 Geft. 
Pol. lib. 1. cap. 17. licet videatur adventum Lechi conjun- 
gere cum prima excurfione Slavorum in Thraciam , füb 
Juftiniano Imperatore, cum alia turma eorundem, que 
recta a Bofphoro venerat in Poloniam, nullum tamen de- 
terminat tempus, Et epocham illam, quam Vapovius 
proponit , intrufam ab aliquo Sciolo effe dicit, conclu- 
ditque nil determinati poffe in hoc cafu aflignari, quod 
difficultatem , ac dubium non pariat. 

3... Lengnich Differt. de Major. Polon. $. 2. Lazos, pro Le- 


cho fübftituens, illos in has Oras veniffe dicit, ante an» 
num Chrifti 550., ne terra relida a Wandalis, & Burgun- 
dionibus multo tempore vacans, fterilefceret. Non ex- 
primit quidem annum, verum tacite innuit, hanc migra- 
tionem accidifle feculo V. & completam fuiffe fub initium 
feculiVI. Sed hoc arbitrarie didum: torqnendo nimirum rem 
adfaum propofitum. Sciens namque Tzatum five Zathum 
Regem Lazorum anno 522.,Conftantinopoli baptifmum 
füícepiffe, Lazos vero qui in Poloniam venerant , Gentiles 
faifle, hunc unicum effugiendi locum .invenit; illos , qui 
migrarunt, ante promulgatam Fidem Catholicam e Patria 
migrafle, Sed debile hoc inventum nil ilii fuffragari pof- 
fe, luculentius demonftrabitur pee Part, 3. Setl. 4. per ro 
ru~: 


` 
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4. Fruftra vero migrationibus Slavorum adjungitur Le. 
chus. Nulla enim contigit; que verifimiles rationes non 
fuggereret ; nulla , que eficaces, . Omittendo etiam Ala- 
norum, Roxolanorum, Volgarorum , & plürium aliarum 
Gentium Sarmato - Slavicarum excurfiones : Si illas tan. 
tum famofiores refpiceremus , que a probatiflimis Autho- 
ribus defcripte -fünt, confunderemus fatius, quam pro- 
baremus adventum Lechi; Nunquam in anteceffuri , tam 
numerofe , & felices procefferant Slavorum Copi, quam 
fub Juftiniano ab anno 528. ex quo factus eft Imperator, 
referente Procopio de Bel. Goth. lib; 1, cap. 29. ` Vaftàve. 
runt poftea Illyricum, & Dalmatiam, Ur Idem refert lib. | 
3. Cap. 29. Nec quieverunt fub Mauritio, Iftriam. debel. | 
lantes,ut patet ex Epiftola $. Greg. Af ad Epifc, Ifívie. Sed | 

jam tum & multo magis fub Phoca, non de novo acguifi- 

verunt , fed ampliarunt tantum pofleffiones fuas: Ut fcribit 

E Blondus Hift. lib. 9. Dec. 1. Non eripuerunt illi aliena; 

EI fed Anteceflorum fuorum, per varias fortes amiffam pof: 

M feffionem, recuperarunt. . llle poitremz excurfiones Sla. 
vorum, migrationes dici non poffunt, cum nullo proce 
ferint, ubi prius Generis fui, Populi.non hibiraffeat, ut 
probavi in Sarmatia Europea per totum: EF hic Par, 1. Sel. 
8. Wo. fequ.  Exercitiam tantum erat virtutis, excu(iio Ju- 
gi, & priftine libertatis rettitutio, 

5. Unde, fupra citatus Lengnich, migrationem Lazorum | 
pro Lecho fubftituens, bis erraffe creditur. Primo, quod 

in vacuas fedes Wandalorum & Burgundiorum Slavi ve- 

nerint. Secundo quod cum illis Lechus tanquam Dux Exer- 
citus Lazorum migraverit. Primum minime fubfiftit, Si 
enim aliquis populus migrabat., non ita evacuabatur terra, 
ut nullus fupereffet, fed juventus congregata trahebat fe- 
cum confanguineos, ac vicinos; tunc, quando natale fo- 
lum alendis ipfis minime fufficiebat, Magiftratus- autem 
viros ftrenugs inftru&os armis, & commeatu, juvenes, cum 
pro- 
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prolibus, & uxoribus, expediebat (quod frequenter fecif- 
fe Lacedzmonios legimus ) Senes vero.& qui fuas poffeffio. 
nes habebant, domi manebant. Unam tantum extraor- 
dinariam Migrationem Helvetorum defcribit : Cafar 
Commen. Bel. Gal. lib. 1. cap. 3. qui confentientes in unum 
omnia fecum traxerunt, & ne amor Patriz quempiam avo- 
caret, Domos, & quecunque füperfuerant combufferünt. 
Slavorum autem Excurfio fuit ex Viris bellicofis juvenibus 
robuftis , compofita , qui ob reverentiam Seniorum in alias 
terras recedebant, donec omnes implerent. Sicque; & 
illi qui manebant in Patria, & illi qui recefferunt, & alibi 
caftra pofuerunt, unius generis fuerant, Ut patet in Wan- 
dalis ac Sarmatis, quorum primitiva ‘Manfio etiam poft 
emigrationem eadem fuerat, ad Bofphorum , vel Meotims 
ubi primitus manebant: quod in altera quoque. migratio- 
ne aViftula contigifie fola ratio dicat, & manens perpe- 
tuo titulus Vandalorum , antea circa Reges Polonia, nunc 
circa Reges Danie idémmet füadet. Secundum autem pro- 
bari non potet cum ex di&is hic Sef 5.65 6. ac ex dicen- 
dis-mox , patebit, Lechum, Lazos neque hoviffe. 

Nulli ergo éexcurfioni Slavorum, quarum meminit Pro- 
copius , Agathias, Porphyrogenitus, Blondus €$c; ^ Lechus ad. 
mifcendus eft, nec epocha illius cum predictis migratio- 
nibus, quidquam commune habet, ! 

Alie igitur circumftantize adventus Lechi in has Opas 
inquirenda fünt. : Et primo Motivum videndum; deinde 
Chronologia: Antecefforum ejus ; coordinanda. Motivüm 
quidem ‘non: fuerat: ( ut aliquibus placet ) "Fratricidium. 
Quem enim occidiffet ille? vel Frater illius Czechtis? cim 
ambo exiffent , Senulato:ll. Fratte fio regnante, poft quem 
Selimirus Filius iliius hereditatem Paternam diu quiete 
poffidebat.. ut dium e£. s. Vo. 4- feq: 

Fuit igitur honeftum , .& utile motivum. Quia nam- 
que jure antiquo. major natu Patri füccedebat , aut obe- 
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diendum erat Senulato, aut rixandum perpertuo , aut mi- 
grandum. Hoc igitur ultimum confilium arripuerunt; 
Totti, five Totile Patrui (ui fequentes exemplum , in alio- 
rum ditiones tranfeundo; non animo tamen invadendi 
aliena , fed refoluti , fequi fortunam , quamcunque Dii de- 
dient. Cum autem (ut fupponitur, nec contrarium a 
quoquam proponitur) Fratri Senuláto uterque Princeps 
Czechus & Lechus valedixiffent, pedetentim, per amplifi- 
mas Provincias ditionis Paterne, recedebant. Ampliffimas 
dico: Licet enim Luccari lib. 1. Annal. Ragus. aflerat ex quo- 
| dam vifo-a fe Diplomate Selymirum Zante folum Comitem 
II | fuiffe: id tamen intelligendum, non unam tantum Zantam 
Mn habuiffe, fed, quod hec, plurimis bonis Patrimonicis pos 
ftea accellifet. Attamen Marulus plures Regiones recen- 
fet, & Joannes Lucius in Notis ad Diocleatem No. 2. ` Do- 
minium a Mati Adriatico ufque ad limites modèrnæ Po- 
lonie extendit. — Farlatus autem Tom. 1. Illyrici Sacri pag. 
328. dicit poffediffe Zantam (üperiorem , & inferiorem; & 
Prevalim feu Przewal,id eft totum fpatium , quod Lacu 
Labeatio , (ive Stodre, vel Scutari dividebatur. Igitur pet 
hec loca lento paffü tranfeuntes Fratres, obviorum popue 
lorum trahentes multitudinem , procedebant: deliberando, 
ubi commode caftra ponere, & quiefcere poffent. Farla- 
bus Tom. 2. Illyr, Sacr. ex Luccari lib. 1. Annal: Ragus. Et 

quoniam anno Chrifti 406, Stillico evocavit Wandalos a 
tippa Vi(tule, quibus numerofi adjun&i fuerant Suevi, vel 
Sevi, Marcomani, Quadi &5'c. Terra illa femivacua , coms 
moda tamen , illis, tum Populorum illos fequentium ha- 
bitationi , vifa fuerat. 

s Forte tunc ille Regiones more populari gubernabane 
tur (quod plerumque apud Slavos contingebat , juxta Pro- 
copium de Bel. Got. lib. 3. cap. 4.). Vel certe Principibus 
Populi vita fundis, aliis ex Italia & Gallia non comparen- 
gibus; incommoda varia acciderunt, & tedium Arnarchi- 
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cüm vel Democraticum Regimen caufavit. Ideo adven- 
tare Principes fue Gentis, linque, pacificos , exercitu, ac 
opibus au&tos , inaudientes , honefta legatione, ad fe in- 
vitarunt, Advertendo vero eorum indolem ad Regimen 
natam, pro Regibus & Principibus falutarunt, Hec tas 
men expeditio, & iter prolixum, uno anno expediri haud 
potuit. : 
Nec pura funt hec auguria, Neque enim vacuas ter- 
ras iftas fuiffe certum eft, tefte Blondo lib. 1. Decad. 1. Hift 
Neque Bellum itinerando geífiffe, & armis fibi viam ape- 
ruifle legimus , adeoque pacifice terras has poffedific, di- 
cendum eft. 
: Nunc juxta di&a Sei. 5, No. 4. EF fequ. taliter coor- 
dinatur Chronologia ex illis Authoribus , qui diligentiffi- 
nW rerum Slavicarum indagatores fuerunt. 

Swenlad ive; Senulatus Y. deceffit anno Chrifti 402. 
fucceflit 'Brufius primogenitus. quo fteriliter decedente , 
Totila vero in Italiam recedente: fucceflit Offromoy five 
Oftvilus Pater Senulati II. Frater ex altera Uxore, Lechi & 
Czechi. Et quia Offromo) decelfit anno 535. Fratres Le- 
chus & Czechus, honeite Swemlad five Senulato IL. convi- 
vebant. ^ Videntes autem Se/ymirum Nepotem ex Fratre, 
adultum effe , capacemque Regiminis , jamque fucceflorem 
declaratum a Patre, preveniendo fata Senulati, nec mul- 
- tum: confidentes juventuti Se/ymiri , confentiente Smemlad, 
ad extremos limites dominii Ejus receflerunt. Hoc au- 
tem mortuo, poft aliquam moram, fubterfugiendo occa- 
fionem difidiorum , feditionum, (que excitari folent pluri- 
bus Principibus in eodem Regno manentibus) leni pafu 
ultra limites excefferunt , expifcantes quo animo ab inco- 
lis reciperentur. ^ Conciliatis vero fibi amicis y & fparfo 
rumore, qui? & quales Gnt Principes ? omnium corda & 
oculos in fe converterunt. Ad Regnum tandem vocati, 
Czechus , quidem. circa annum 550, Lechus circa annum 
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runt, & Regno ille Czechorums hic Lechorum vel Lechi. 
farum initia dederunt, Hec ex Diocleate ES, Movulo , Luc- 
cari Amal. Ragus. lid. 1. Farlato lllyrici facri. Tom, 2. Con- 
fentiunt in fubftantia rei, licet hon interminis Diugoffus 
lib. x. Hifl. Martinus lib, 8. Chron, Univer]. de Regg. Fol: ad 
A. 550. Bernardus Wap omius Hifl, Pol. lib. 1. Cap. £3. Ma- 
bhias Miechow. de Sarmatia lib... cap: 13. Et omnes fere Po- 
loni , Bohemi, & exteri, rerum Slavicarum Scriptores: 

9- Neque tamen pertinaciter-contendo «dichos Principes 
hoc precife.anno. veniffe , & Regno-hoftro initiim dedit 
fe, plus enim nobis attribuerem, quam ceteris Regnis con- 
ceflum eft, que determinatas-epochiás -fuce origihis non 
babent, nifi admodum: tecentiora. fint, Antiquitati ali- 
quid indulgendum ; nec tamen admittendum , ut cum de- 
monftrare initia Mathematice haud: poffumus > & veritate 
inveftiganda abftincamus.: .Sperantes, quod poft multos 
labores, finem quefitum affequentes, de inventa veritate 
gaudere poffimus. Nec nobis ignominiofüm ducimus * 
aliquid faltim inveniffe, quo contente erant:omnes Gen. 
tes politifime, Rome, diligentiffime conftribebantur Fa- 
fti, Urbis tamen principium diverfimode affignant Scripto- 
tes, . Farro dicit initium. fimpfifle anno. 3. Olympiadis 
Sexte. Dyonifius Falicavnafeus: incipiente Olympiade ‘fe- 
ptima.. © (P imeus Siculus annis. 38ante Olympiadem pri- 
mam. Q. Fabius Pitlor anno primo Olympiadiso&ave,. L. 
Concitis. anno quarto: Olym. 12... Imo; ipfa Olympiadis pri- 
me determinatio a variis epochis dependet; qua tamen 
vix probabilitate: excedunt. :Excidium Trojx 5. fi que 

fimilia. a Chtonologis adducuntur, determinatum tempus 

‘non habent. ldem dealiis, que fecula aliquot excedunt, 

judicium efto; parum veritatis in illis nos. affequi. poffe , 

(fi folam Chronologiam, facra Scripture excipias, que ta- 
men a difficultatibus & Oppofitionibus,; non undequaque 
libera eft, ) Unde 
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Unde de initio Regni Polohie, & de adventu Lechi 
certiora ‘pretendere non poffumus ; cum hec füfficiant: 
Lechum in has Oras veniffe feculo VI, & quidem, nec 
prius ante annum Chrifti 547., nec poiterius, quam circa 
annum 555.gratie referenda funt tum noftris, tum exteris 
Scriptoribus quod obrutam tot rüinis veritatem, licet non 
undequaque falvam, integram tamen , & magno labore 
eruderatam, nobis , tanquam optatiffimam hereditatem, 
reliquerint. 


Se M s dap e 


Lechite vel Lachy; quondam Poloni,fic a Le- 
cho denominati. ' 


3 S quid exiftentiam Lechi probat, certe denominatio Gen- ` 
tis Lechioe a fuo primo Rege, & Regni Fundatore, 


aliis rationibus: efficacius credendum" eft argumentum. 
Omnium namque populorum confenfir, qui confines fue- 
runt Polonis, ante feculum X. Gens noftra Lechica dice- 
batur, populi, Lechite, vel Lachy, finguli vero Lach no- 
minabantur. Ita antiquiffimus Hiftoricus Kadiubko , licet 
a Piafto Chronicon incipiat, Gentem tamen Piafto fubje- 
cam, Lechitas vocat. Imo hucufque hoc Nomen ‘Lach, 
apud Ruffos, Mofcovitas, Turcas, Dalmatas, non aliud 
fignificat, nifi Polonum five unum de Gente, cui primo 
prefuit Lechus. Perfe quoque Regnum Polonie exprime- 
re volentes Lechie nomine utuntur, v. g. Evanes. Lechlu 
Paclifzach. Sc. Joannes Polonie Rex. ut refert, P. Thaddeus 
Krufinski in Prodromo Hift. Perf. fol.-268. Sicut autem im- 
poffibile et, per tot fecula erraffe , non aliquos , fed om- 
nes populos, ita nil certius nominis hujus Lach aliud non 
fuiffe Nomen, radicale, & Originarium, nifi Lechi, p rimi 
Principis, & Fundatoris Regni Polonici. Suadet id mos 
ab antiquo receptus, ne cafü, vel fato, Gentibus impo- 
neren- 
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: nerentur nomina, fed ex propofito, vel a Regibus, Duci- 
busque; vel ab excellenti quopiam facto, vel a virtute bel- 
lica appellationem fortirentur populi. 

2. Antequam Reges fücceffivi haberentur, fed plures Fa- 
milie in unum corpus Reipub. coalescentes, democratice, 
vel ariftocratice regerentur, Nomina popularia ex diver- 
fis occafionibus fortiebantur incole. Vel etenim appella- 
bantur a Locis fixis, uti ZZarmaty , a montibus, vide hic 

Sef. 5. No. 8. Wolgary, vel Bulgari, quod a flumine Wol- 

ga huc venient. Phryges five Juxta Herodotum lib. 7. cap, 

73. € 105. Briges quod ab antiquo littora maris ZEgei 

poffiderent ( littus autem Slavis Brjo dicitur ) Imo ipfi' 

Scythe Skytbe di&i, quod de loco in locum tentoria trans- 

ferrent, ut di&um hic Sef. 1. Mo. 3. Alii a cafu quo- 

piam, vel a gloriofe geftis, nomen obtinebant. Sic Gothi 
a Magog procedentes Goforvie dicebantur, quod ad bel- 
lum femper parati, fcilicet Gotowi fuerint.  Bithynii a ftre- 
nuitate nomen fortiti, fcilicet Bitni. Budini, quod cafas 
de ligno extruerent, que Budy dici folent &c. plures alii 
diverfimode nominati , eo; quod Regum fucceflionem non 
haberent, fed populariter regerentur , vel pro exigentia rei 
Zupanos five feniores , & Duces fibi temporaneos eligerent. 
Pofteriori tamen tempore, poftquam experientia docti 
funt, melius effe uno loco. confiftere , formam regiminis 
unam tenere, illiusque regimen, uni committere; a Du- 
cibus primis, fingule tribus. denominationem fumebant, 
il & fe invicem diftinguebant , dicente Procopio de Bello Wan~ 
di dal, lib. 1. cap. 2.. Plurime funt nationes, Gotbice , fed inter 
ea: Gothi, Wandali, Wifogothi, 5 Gepedes, cum numero, 
tum dignitate praflant , olim Sauromate dicebantur. - - Voca- 
bulis omnes, nulla vero preterea re inter fe differunt , ita ut ad 
| unam univerfos Gentem pertinuiffe quondam, ac fuorum deinde 
| Ducum nominibus difcretos fuiffe, exiftimem. 
4.. Ex hoc teftimonio Procopii vel maxime inferri Pe di ; 
Qe 
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Populos, qui Lecho & Czecho fübje&ti fuerant, Ducum 

fuorum nomina aflumpfiffe, & Lechos, ac Czechos , a Prin- 

cipibus fuis denominatos fuiffe. Si etenim alie Gentes 

Sarmatice vivente Procopio id fecifle creduntur: etiam Le- 

chitas, Lehi nomen fumpfifle, permittendum, |. Maxime, 

quod eodem Seculo Procopius Hiftoriam fcriberet, quan- 

do Lechus & Czechus regnare ceperunt: & mos aflumen- 

di nomina Ducum inter Sarmato-Slavos jam invaluit. Idem 
teftatut Jornandes lib. de Reb, Geticis circa princip. Scriptor - 
feculi VI. dicens: Vinidarum Natio populofa , quorum nomina 

licet nunc per varias Familias EF loca mutentur , principaliter 

tamen Slavini EF Antes nominantur. Ubi vide; Slavos eo 

tempore in diverfas familias diftin&tos: in diftin&is. locis, 

diftin&a Principum nomina aflumpfiffe. 

5. Gentis igitur Slavice morem pre oculis habendo, 
ex non interrupta traditione, acillime concluferunt Hiftorici, 
Lechitas a Lecho dittos fuiffe. Ita Joan. Dubravius Hift. 
Bobem, lib. 1. Mathias a Miechow.. lib. 1. cap. 2. Guagnin. 
Hift. lib. 1. Sigism. Heberftennius Coment. Rer. Mofcov. Todo- 
cus Ludov, Lecius de Antiquit. Polon. lib. 1. & omnes, cum 
noftri, tum vicinarum Gentium Hiftorici. | Unde reĝe 
concludit Cromerus lib. 1. cap. 16. dicens: neque fabulofum 
omnino habendum efl, id quod diuturno s non tantura borum po- 
pulorum , ( fcilicet Polonorum & Bohemorum ) fed cuntle 
Slavice Gentis confenfu celebratur , Lechum £F Czecbum , Prin- 
cipes , hisce Slavorum Populis , prefuiffe., EF nomina indidifje. 

6. Nec obítat quod Porplyrogenitus lib. de Adminift. Im- 
per, cap. 31. eodem loco ubi Boaemi fünt.Serbos ponat, & 
ubi Lechus confediffe dicitur Chrobatos Albos, Tanta enim 
Locorum diftantia & nullum cum Imperatoribus Romanis 
negotium, fed, neque diligens invefüipatio illorum ,-que 
ultra Limites Imperii fuerant, excufare authorem. poteft. 
Neque enim, ut incipiebant Regna, illico nomen foum 
vulgarunt ; Verum, fenfim. crefcente fama, & dilatatis 
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terminis, emergentibus negotiis, füccedentibus bellis , pa- 
€is, proprio appellabantur nomine. Sic Romani poft 
mortem "Romuli dia Larini , Aborigenes , Quirites diceban- 
tur. , Seró nimis, poftquam potentia illorum aucta fuerat, 
ampliatum Regnum, &'cum diverfis Gentibus negotia in. 
terceflerunt, Fundatoris fui nomen divulgatum eft , ipfique 
conítanter Romani dici cceperunt. 

5. Pariter de Lechitis dicendum illos ab éxtraneis diver- 
fimode appellatos fuiffe ; quantumvis populi inter fe, & ab 
exteris" Lechite dicerentur. Et ipfa Polonia ab exteris 
Scriptoribus, diu, non Lechia, fed Suewia Magna , vel 
potius Slavia Magna dici, & fcribi folebat, Verum ta- 
men:quanto tardius nomen hoc ab omnibus accepta- 
tum fuerat, tanto diutius perfeverabat, ^ Podlachie nam- 
que Palatinatus accetfit Regno Polonie circa annum Chri- 
fti 1250. nomen fortitus a Lachis quafi dicas , terra fubjetta 
Lachis. Vide Sarmat. Europ. cap. 6.'§. 9. Cromer de-Orig, 
€5 Reb. Polon. lib. 8.. Licet tunc jam Poloni. dice- 
rentur non Lechite. ` Sed quia nomen Lechitarum anti- 
quorum, notius fuerat, quam Polonorum, ideo vulgo pla- 
cuit: fatius appellare terram Lechitarum, quam terram Po- 
lonorum, idque ideo (ut notat Cromer.) quod dum a 
Jazygibus teneretur Podlachiaid nomen Terra haberet, quod 
Lachis,feu Polonis vicina effet. Nil ergo obftatRegnumLechi, 
a Synchronis Scriptoribus Lechiam non fuiffe dictam, cum 
nondum nomen hoc füfficienter vulgatum fuerit. — Licet 
tamen fero in ufum venit, diutiffime tamen perfeveravit, 
& ufque nunc manet. 

8. Utrum autem Hungari, Polonos Lengel appellando, 
exprimere primitus voluerint Lechel, feu jucceffores Lechi, 
ut vult Cromerus lib. x. cap. 16. EF Dubravius lib. 1. Hift. 

- Bohem, fuum cuique judicium efto, Ego fuppono, na- 
men hoc fortitos fuifle focios Lechi, priusquam Lechite 
dicerentur. ^ Et quidem tempore. ipfius miem ex 
ale 
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Dalmatia, five’Croatia. Cum enim Lecho, diverfarum 
Provinciarum Slavicarum adhererent Socii , Lengelos five 
Leligos, Huni, ac Pannonii appellarunt , ex Graco 
Neveyolfer fcilicet colletti ex diverfis Gentibus, qualiter. etiam 
Afiz', populos Leleges appellavit Strabo lib. 7. 9. 10. 


SECTIO. XI. 


De Nomine. Polonorum. diverfe Opiniones 
adducuntur. 


x iced omnium Gentium Slavicarum, ufque in hanc 
— diem non interrupto, Gens Polonorum in fuis pri- 
mordiis Gens Lechica feu Lachy dicebatur. «Non idem.ta- 
men affirmare poflumus de nomine Polonorum... Habent 
quidem bec nomina Lachy & Polacy quandam apparen- 
tem Analogiam, & affinitatem , non eandem tamen ethy- 
mologiam, tam in Latino , quam in Slavico idiomate. 
Conveniunt Polacy. cum Lachy quibusdam literis , fed 
plurimum alteratis. Ideo hec duo nomina , diverfa effe, 
&.non alterata folum, fed alia quilibet agnofcere poteft. 
Si etenim idem nomen effet, promifcue illo veteres ufi 
fuiflent; . Aliter tamen fa@um, cum Nomen Lach; mul- 
to tempore preceflerit, cul nomen Polacy. tandem füccef- 
fit. Dubravius quidem lib. 1. £Jifl. Bobem, Lachos & Pola- 
chos a Lech denominationem. fump/fifle dicit; Inclinare quo- 
que in hanc opinionem videtur Cromer lib. 1. cap.13. Cum 
tamen nullus Hiftoricorum circa initia Gentis hec nomina 
ufurpata. fuifle. affirmet: puto modico tempore, hec no- 
mina in ufu fuiffe ^ Et poflumus quidem tempus deter- 
minare, illud fcilicet ; quando Lechite nomen Polonorum 
afumebant. Tunc etenim quando alii Lachos alii Polo- 
nos appellabant: alteratione nominum , quidam fedudi , 
utramque denominationem confuderunt , ac ex Polonis & 
- Lachis tertium nomen Polachy.compofüerunt, | Donec in- 
l2 ter 
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ter omnes prevaluiffet, nomen, Polos. ^ Exteri autem, 
quibus non adeo frequens commercium fuerat cum Polo- 
nis, & rara memoria nominis eorum , antiquum nomen 
Lachy ufque ad moderna tempora retinuerunt. 

Quid autem dederit occafionem, ut Lachy poftea Po- 
loni dicerentur , variant Authores, quorum opiniones hic 
adduco , & judicium meum ab aliis approbandum, vel re- 
probandum adjicio. 

Plurimi fünt qui Polonos a Pole, five campo appella- 
tos fuiffe credunt, quod campeítria inhabitarent , vel,quod 
femper in aperto campo pugnarent; non de vallo, aut for- 
talitio. Ita fentit Dubravius Hift. Bobem. lib. 1. Cromer lib. 
1. cap. 16. G-vagninus Hift. lib. 1. Sigismun. Fierbeflen- in 
comment. Rer. /Mofco-v. Joannes Cureus Freiftadienfis in Annal. 
Silef. Gabriel Bucelinus. Georg. Univer. Tit. Polonia. Joachim. 
Vadianus Commentar. in -Pomponium Melam de Sarmatia, & 
alii plurimi. Hoc tamen non videtur fatisfacere. Plu- 
res enim Slavice Gentes, ut Ruffi, Bohemi, imo & Hun- 
gari circa Danübium , magnas planities habent, non ta- 
men Poloni dicuntur. Imo Polonia non per omnia plana 
eft atque Campelttris precipue illa ubi primo Slavi fede- 
runt, {cilicet circa montes Carpatios, in Palatinatu San- 
domirienfi, & alibi. Fortalitia etiam & arces plurimis an- 
te defuerunt, fi Afiaticos populos, deinde Grecos , atque 
Romanos excipias, Unde qui illis carebant aperto cam- 
po certare debuerant , ac confequenter Poloni, dici me- 
rebantur. 

; Quidam a Polo appellatos fuiffe opinantur per Caro- 
lum M. Imperatorem Romanorum. Qui cum didiciffet 
Legatos ex Regno hoc ad fe venientes ad Septemtrionem 
habitare, feu verfus Polum Arféticum, illos primus; Polonos in 
confeffu: appellavit, ut notat Hartknoch de Reb. Pol, lib. 
Iş: cap. I. Verum tamen juftiori titulo populos ad Al 
bim habitantes, & Pomeranos, ( quos ille armis vo 
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rat) appellaffet Polonos , ut pote viciniores Polo: itemque 
Danos, ac Suecos. Neque in obvio difcurfu propofita ap- 
pellatio , obligaffet totam Gentem ad acceptandum hoc 
nomen. Deinde Carolus Magnus vixit feculo IX, cum 
Poloni füb hoc nomine vix poft tria fecula Orbi innotuc- 
rint, ut dicetur Se&ionefequenti, 

4. Sarniccius Annal. Polon. lib, 1. cap. 12. cui adftipulatur 
Gundlingius Differt: de Regno Moravie S. 7. patat Lechum . 
veniffe a Pola civitate famofa Iítrie , & fecum duxiffe co- 
pias; ex’ populo Pollenfi collectas, qui deinde Poloni dicti 
funt. Differre tamen inter fe videntur: quod Sarniccius 
Polam Ifrie urbem dicat, Gundlingius autem civitatem Col- 
chicam, Sed hoc minus obftaret. Eadem namque Civitas 
defisnatur. Polam etenim lítrie , a Colchis extructam 
fuiffe teftatur Mela lib. 15. cap. 3. Bochartus in Phaleg. cap. 31. 

Major tamen: difficultas refolvenda effet , quod Pola 
Itri multo tempore ante Lechum primitivam nomen 
amiferit, & di&a fuerat Pietas Julia: tefte Plinio lib. 3. cap. 
19., adeoque nec populi Polani dicebantur; Et qui antea 
Rempublicam Polanam formabant, ut refert Sponius Miner. 
Dalmat, Par. 1, 69 3. poftea nomine Colonie Romane di- 
ftingui, & appellari debuerant. Deinceps autem, 7%, 
five Pole nomen, nom uni loco fervivit, fed commune erat 
non folum civitatibus munitis , verum omni loco habitabi- 
li; ut advertit Struwius Proleg. Set. 3. §.6. Unde Ptolo- 
meus in Germania plus quam go. recenfet moesY ubi 
nusquam aliqua urbs extiterat. - Multitudo ergo Polarum 
officit magis, ne a Pola Polonos veniffe, probetur. Et 
dato unam oftendi poffe, non. modica refolvenda eflet 
quaftio, cur'immediate poft adventum Lechi , non appel- 
larentur Poloni fed Lechite, vel Slavi? Et cur poftea poft 
aliquot fecula, Lechico nomine abjecto , Gens inculta, & 
fuz originis vix memor , priftinum nomen Polonorum reaf- 
fumpferit ? 
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circumftantias circa adventum Lechi examinando, perfua- 
fus, Illum ex Dalmatia veniffe, Et quoniam nec Lechi 
nomen cum Polak conveniret, nec addu&te fuperius deno- 
minationes placerent, aliam Patriam unde Lechus cum fo- 
ciis exiffe putabatur , oftendit Spaleam civitatem, a qua Po- 
lonos nomen fuimpififfe dicite Verum quidem eft Spalcc- 
nos fuiffe Sarmato - Slavicum populum, qui ad Meæotim 
habitabant juxta Plinium lib. 6. cap. 7.  Huncque populum 
cum ceteris Slavis venifle in Dalmatiam, & civitatem Spa- 
leam condidiffe, Si tamen a paleis nomen Polonorum 
derivaretur, cur quæfo in Patria hon Poloni fed Spaletani 
appellabantur ?. Que occafio fuit tam remote denomina- 
tionis, & alterationis , ut ex Spaletanis formarentur Poloni? 
Deinde (quod fpe, repetere cogor ) cur inter migratio- 
nem, & nomen Polonorum, aliquot feculis, nomen Le- 
chitarum mediaverit? Neque enim ratio quepiam perfüa- 
dere poteft ex và Spaletani tam corrupte formatum fuiffe 
Lachy;& ex 7ò Lachy magis differens ab utroque , Poloni. 
Accedit qiiod Spalea ante Lechum Catholica fuerit , & 
fuum Archiepifcopum habuerit: qui autem; in. Poloniam 
venerant cum Lecho omnes Gentiles, fuerunt, & ritus 
Gentium invexerunt. 

Hfartknoch de Reb. Polon. lib. 1. cap.-1. €F 2. Oftendit 
fuiffe quosdam populos indigenas hujus terre, qui varian- 
te accentu. - Bulani, Bulanii, Polliani, Poleni. &c, diceban- 
tur. In hac Tribu latüiffe diu nomen, Polonorum, putat. 
Et mihi quondam in Sarmatia Europea cap. 14. f. 4. hec 
pre aliis probabilior videbatur dedu&tio nominis Polonici. 
ideo autem prz aliis hanc fententiam elegi, quod fcirem, 
non effe novum, aliqua propria nomina, una, & altera 
litera , a diverfis Scriptoribus alterar. | Subfidium etiam 
opinioni dederat Gens lilyrica Bulinorum a Hiera- 
fiamni ad fluvium Neflum extenfa, pariter Slaviva, ^ Cujus, 
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vel alterius; faltim ab eodem ftipite defcendentis, memi- 
nit Strabo lib. 7. Hos populos fupra Epidaumnuum five Dyr- 
V yachium habitafle dicit Plinius lib. 3. cap. 22. in parte Mari- 
tima lllyrici:.qui ab aliis Ssàweí Buleni appellabantur. | Ve- 
rum tamen errorem aliquando emendare malo, quam per- 
tinaciter errare. Licet enim modica literarum alteratio 
non obftet, quin Poloni a. Bulenis deriventur. Non video 
tamen, pofle fufficienter refponderi: cur a prima ftatim 
fundatione Regni, non Boleni vel Poleni, aut fimili quo- 
cunque nomine appellaretur Gens; fed Lechite ? Et quo- 
módo nomen oblivioni datum revivifcere potuit poi tot | 
fiecula ? j Ss 
7. Godefridus Lengnich Differt. de Major. Polon. $. 2. pro- 
fitetar fe nullius fequi placitum, cum omnia fabulis fca- 
teant, Sed ex Patrio nomine Polonorum , promittit fe 
dedn&urum criginem ipforum; & qua. vulgo de Polonis 
dicuntur in fuam rem tracturum. | Huic promiffioni fatisfa- 
cere contendit, dicens; Lazos ex Colchide venifle in has 
oras, qui alterato nomine poftea. Licicavviki dici funt a 
Bitichindo Corbejenf. . Unde Poloni nomen fortiti funt a 
Lazis , Polacy quali Po Lazach y ive: facceflores Lazorum. 
g. Hanc fententiam infra examinandam affumam Parte 
ztia Sei. 1. fequ. nunc de fola derivatione nominis Polacy 
a Lazis, agendum mihieft. Non poflum fatis mirari, vi- 
rum aliunde commendatifimum , potuiffe fibi perfuadere 
hanc opinionem fuam approbandam ab aliis: Si etenim 
alia non obftarent: Ratio a me toties repetita prius folvi 
deberet. Dato enim non conceffo quod originem fuam 
Poloni deberent Lazis , cur ftatim, uno , vel altero feculo 
Gens hic habitans, non fuerat. di&a Polacy five fucceffores 
. Lazorum fed potius Lachy? Deinde nomen Lazorum , tam 
fede alteratum in Lecicavikii quomodo feculo X. iterum 
reftitutum’, fub Miecislao quando Poloni primum dici cæ- 
perunt ? Vel fi non? que Analogia poterit probari inter 
eci- 
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Lecicaviki & Polacy.. Cum tó Polacy non amplius poterat 
deduci a Lazys, fed a Lecicavvikis , populo, cui Poloni im- 
mediate fucceffiffe creduntur. Imo clafficum nomen Lachy 
ab ipfa origine ufque ad hec tempora inter extraneos vi- 
gens, ( & inter ipfos Lechitas ufitatiffimum , donec, Poloni, 
appellarentur) audebimus ne ex tot Authoribus expun- 
gere? & loco Lachy fübftituere inufitatum quoddam, & 
corruptiffimum Lecicavikorum, obftante, firma & nonin- 
terrupta traditione ? reclamantibus omnibus, qui nunquam 
audierunt circa Viftulam, alium Populum habitafle preter 
Lechitas a feculo Vi. Permitterem , aliquod fundamen- 
tum poffe habere opinionem, fi füpereflent monumenta , 
vel fculpture lapidum, in quibus more antiquo prima Syl- 
laba La: exarata effet; tunc enim poflent relique litere 
fübítitui Lachorum pariter, vel Lazorum , nunquam tamen 
Lecicavikovum. Licet, nec hoc quispiam auderet, ut Lazos 
legeret absque füfficienti authoritate, vel traditione. 

Sed. quoniam de his redibit fermo hic Parte 3tia, Vi- 
deamus nunc , utrum legitima Polonici nominis derivatio 
poffit oftendi a Lazis. Suppofito namque Lazos aliquan- 
do confediffe in his oris, adhuc probari non poteft, Po- 
lak derivari a Lazy. Ut enim nomen Polacy deducatur a 
Lazy deberent Litere omnes, radicale nomen componen- 
tes , vel.faltim principales ingredi derivatum, & eundem 
fonum retinere. Hic autem prorfus aliter contingit: dum 
Lengnich Orthographia, & fono Germanorum , vult uti 
Polonos : & Z. enuntiare , ut C. cum Poloni nil alterando 
literas Z. ut Z. & C. üt C. diverfo labiorum, lingue, pa- 
lati, & dentium motu, enuntient. Unde fia Lazis Po- 
lonici nominis vellem formare derivatum , nec fcriberem, 
nec dicerem, Polacy fed Polazy vel Polazacy, vel Polazaui. 
Si autem nunc, quando Germani plures acceflerunt Po- 
lonis, falva Orthographia Polonica, una litera radicalis 
C. pro Z. non poteft fübititui 5 quomodo poffumus credere 
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primis illis feculis id contipiffe,, quando nec ullus Polono- 
rum novit linguam germanicam, nec Germani tam fre- 
quentes fuerant, Et fi forte negotiorum caufa advenerant, 
interpfete utebantur; aut, Verbis geftus fubftituebantur. 
Unde etiam polonice di&i funt Niemcy quafi IViemi , feu 
Muti, ut dictum Libro de Orig. Ling. Pol. Sent. 4. No. 3. 
ldem enim eft audire ignotam linguam , ac mutum inar- 
ticulate garrientem. — Fruftra igitur evocantur Poloni ad 
Orthographiam germanicam , utefforment nomen Polo- 
nicum ( & quidem principale ) more, & fono germanico. 
Ad extremum in derivatis prius formantur cafus recti,quam 
obliqui: & numerus fingularis prius, quam pluralis. Hic 
autem ex convenientia folius pluralis ( & quidem non adeo 
recte inftituta ) formatur plurale, absque fingulari, ac ex 
obliquo Po Lazach, re&us, Polacy, fed , nec capio, quo- 
modo fingularis efformaretur? nifi forte nimis fcabrofe, 
& ridicule dicere vellem pro Polak, Polaz, vel Polazak Ut 
autem verum fatear, reCtius omnes priores derivationes 
formate funt, pre ifta, nimis extorta, & irregulari. 


SECTIO XII. 
Nominis Polak vero fimilior adducitur Ethy. 
mologia: 

.(yuamvis adduĝæ fuperius opiniones non fatisfaciant 
Q examinantium curiofitati, neque:plene convincant in- 
telletum:: non: defperandum tamen, quin pcffit pro- 
ximior origo vocis: Polak, & Foloni, inveniri; - Multum 
debemus illis, qui: non exiguo. labore inquirebant verita- 
tem, & licet illam: undequaque non explanaverint , exci- 
tarunt tamen bonas cogitationes aliorum', ut inquirant. 
Futurum autem: fpero, ut vel aliqua ex predi&is folutis 
eppofitionibus, approbationem plenam fortiatur, vel no- 
va quaepiam. ex. tenebris antiqütátis extracta. acceptetur. 
; Ego 
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Ego quid fentiam exponere non erubefco; non ut meam 
opinionem aliis preferam , fed ut excitem alios ad meliora 
proponenda. Et quemadmodum conceflum mihi fuerat 
proferre que fentio, de aliorum rationibus; fic meam quo- 
que fententiam judicio prudentum fübdo. 

2. Sciendum: ante feculum X. imo ipfo initio feculi 
XI. nullibi Polonorum mentionem fieri, & fi forte occur- 
rit appellatio Bulanorum., Pollianorum &c. de quibus di&um 
hic Se. 11, No. 6. Certum eft; non de integra Gente 
Polonorum narrationem intelligendam effe, fed de quo- 
dam Diftridu, vel Toparchia Slavorum fupra Viftulam 
habitantium, ut probavi Sarmatie Europ. cap. 6. §. 8. Gens 
autem noftra femper nomine Lechitarum vel Lachorum, 
aut Slavorum veniebat, licet quandoque alie Gentes Re- 
gno incorporate in titulis adderentur, aliquando vero ge- 
nerico nomine ab illis , quibus ignotum erat nomen pro- 

rium Lechitarum , Slavi appellabantur , non folum,quod 

oc notius fuerit, fed, quod Lechite gloriofe geftis, il- 
lud fpecialiter mereri crederentur, 

Scribit quidem Joachimus Cureus in Annal, Silefie Pag. 


' 25. Carol. M. terruife Polonos, & compuliffe ut Aquisgrani 


ab eo pacem peterent. Item quod Ludovicus Filius ejus 
affidua bella gefferit cum Henetis , Polonis, Bohemis , idque 
circa annum 830. Patet tamen clare hos Authores ufos 
fuiffe prolepfi. Si etenim illud nomen pofuiflent, quod 
fuo evo, jam oblivioni apud populum datum fuerat , fup- 
pofuerunt fe, non omnibus fatisfa&uros, Le&oribus. Pa- 
tet tamen nomen, Polonorum, tunc inauditum fuiffe, cum 
Eginbardus in vita Caroli M. ipfius haud meminerit; fed 
tantum Slavorum, Venedorum, Abarum, Wiltzorum ,& Di- 
ftridus tantum vicinorum Polonie Slavorum, enumeran- 
do. Vide Sarm. Europ. cap. 7. $. 7. — Wtichindus: Scriptor 
feculi X. de Geftis Saxonum lib. 3. Meminit Mifce feu 
Miecislai Regis, cui tamen Genti prefuerit noa exprimit, 
in- 
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innuit tantum Barbaris five Paganis præfuiffe , de Polonis 
vicinis nil prorfus innuendo. ^ Igitur feculo X. nondum 
fuerat notum nomen Polonorum, fed diverfis Appellatio- 
nibus precipue Lechitarum exprimebantur populi , qui po- 
ftea Poloni funt dicti. ^ Et quoniam nulla tunc negotia 
intercedebant , nec adeft aliquod publicum inftrumentum, 
in quo nomen Lechitarum exprimeretur: lllud quidem po- 
pulare tunc fuiffe, & ufque in Prefentem diem, apud Ru- 
thenos manere, non interrupta traditione certiffimum eft ; 
Polonos tamen nüllatenus probari poteft , taliter dictos 
fuiffe. initio vel medio, feculi X. 

Jam vero poft fieculum X. cepit frequentius ufurpari 
nomen Polonorum, cun&anter tamen a principio donec 
per varias tranfactiones , bella, Pacta, omnibus innotuerit, 
Sed cur tunc aflumptum? Dico occafionem nomini de- 
diffe Baptifmum , cum a Rege, tum a Populo fufceptum. 
Ab co namque tempore illi, qui gratiam Baptifmi füfcepe- 
runt Polani in plurali, Polan in fingulari per apocopen di- 
ci ceperunt. Verum ut hec dixi crefcunt dubia. Et 
primum quidem: Polan vel Polanus non eft genuinum ex- 
preífivum baptizati; fed, Chrzczony; ficut ipfe Baptifmus : 
Chrzefi dicitur polonice. Polanie autem nomen indifferens 
eft, ad fignificandam fuperinfufionem , five facra, five 
ufualis accidat. ^ Refpondeo nomen Obrzefl non effe pure 
Slavicum & ab antiquo ufitatum , fed ex Greco Xela 
Chrifma derivatum. Polanie quidem exprimebat applicatio- 
nem Materie neceffarie Baptifini ;, Chrzefl veto nomen, 
poiterius denotabat Ceremoniam Baptismalem, feu inun- 
&ionem Cbri[mate. Polani ergo Baptizati dicebantur, quod 
eo tempore ob turbas concurrentes ad Fontem facrum, 
& paucitatem Presbyterorum baptizantium , füfficere vie 
deretur, applicafle materiam & formam neceffariam NT 
remonialibus pretermiflis. 

Cum etenim ( ut rag Math. de JMiechom. Chron. 
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Pol. dib. 2. caps 1.) a Miecislao indica fuerit dies una, fci- 
licet feptima Martii , qua, confradis fimulacris, omnes cu- 
juscunque ftatus homines baptizari debuerint, finguli ad- 
hibitis ceremoniis hoc facramentum fufcipere haud potue- 
runt. - Et quia Rex non contentus fuerat, fibi renuntiari 
omnes Baptifmum füfcepiffe, folus ipfe Zelo ardens, obi- 
bat vicos, & Caftella, inquirens, utrum finguli baptizati fue- 
rint? feu ut fcribit Dlugoffus Hift. Polon. Tom. x. lib. 2. Per- 
Sonales facit aggre[Jus Cfcilicet Miecislaus ) - - infantes, mares 
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juxta ac feminas aquis regenerationis innovat. Alibi ad in~' 


quirendum fideles Proceres mittit, utrum omnes facri Fontis Ba- 
plismate initiati fuerint? Scilicet an omnes effent Polani? Quod 
innuere videtur vetuftiffimus Hiftoricorum Polonorum Diu- 
goffus ex occurrenti circumftantia , conceptis verbis Baptis- 
mum exprimens, per aquas regenerationis , 65 facrum Fontem. 
Ab hac inquifitione an fint omnes Polani? & tefponfione 
Polani; fepius repetita , ortum eft nomen Polonorum. 


6. Unde Henricus Spondanus in Epitome Cefaris Baronii ad 


annum 956. No. 3. Nomen Polonorum antea inuftatum 
cum Baptismo (imul incepifle dicit Hic ipfe notatur an- 
nus, quo accole antique Sarmatke , Slavorum propago , recen- 
śiori NB. nomine, Poloni nuncupati, Chrifliano funt nomine infigniti. 
Et infra: Sicque Polonorum Regnum , hatteuus obfcurum , nec 
nominatum , Divine Lucis radis illufeatum Cbriftiana Religio- 
ne Jufcepta, mox cepit effe toto orbe Chriffiano confpicuum ubi 
aperte dicitur. Polonum nomen ante Baptismum inauditum 
fuiffe, & diverfa nomina Gentem Lechitaram habaiffe. 
Taliterque denominabantur , prout vicina Provincia exte- 
ris primo erat obvia ; fcilicet Gothi, Slavi, Wandali &c. 
Acceffit & alia ratio cur baptizati potius dicerentur 


7" Polani Give ablufi per infufionem, quam Chrzczeni five Chri- 


Jinate inunGi, Eo namque tempore prevaluit in Oriente 
Schifma; fequaces autem pertinacie Photii, undecunque 
colügebanz contra Latinos calumnias, Quia vero in Hi- 
fpania 
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{pania circa annum Goo. Epifcopi trinam merfionem de- 
feruerunt, ut enervarent argumentum Arianum, ad op- 
pugnandam San@ifimam Trinitatem, inde affumptum. 
Quod £, Gregorius M. approbavit lb. 1. Epifi. 43. — Et 
deinceps fecuta elt tota Ecclefia. Ut probat P. Berti Theol. 
lib. 31. cap, 16. Schismatici Greci calumniabantur Latinos, 
& accufabant invaliditatis Baptismum illorum, feque ab 
illis diftinguere ceperant, tanquam melius baptizatos. llli 
autem Presbyteri a quibus Miecislaus cum Gente fua Ba- 
ptifmum fufcepit, erant ritus Latini, fcilicet, Itali, Galli, 
cum ZEgidio Cardinali mifi; ut teftantur Ziecbovienfis E&F 
Dlugoffus fupra citati, Ideo per infufionem baptizati, Po- 
lani, ad diftin&ionem Ritus, conflanter dicebantur. Pie- 
tas autem X Zelus antiquorum Polonorum facile perfua- 
fit, ut nomen Polani feu baptizati, tanquam fibi honoriti- 
cum, primo inter fuos indigenas, deinde ab extraneis, 
pro nomine proprio acceptaretur. Confirmatur hoc ar- 
gumentum ufü adhuc dum inter Ruffos Schifinaticos vi- 


gente, qui Polonos per contemptum Polewancy, feu bapti- 


Zatos per infufionem , appellant. 

Cur autem nunc apellemur in noftro vulgari idioma- 
te in fingulari Polak non Polan, in plurali Polacy non Po- 
lani? Facilis eft refponfio, Hac namque Grammaticalis 
Polonorum eft Regula, ut adjectiva, fi reformantur in fub- 
ftantiva , definant in ak ut prozmy, prozniak: Dmorny , Divo- 
rak: profty , profiak: plurale autem habeant definens in acy, 
nt prozniacy, Dworacy, proflacy: Juxta hanc ergo Regulam 
nomen Ádjedivum Polan, & illius plurale Polani, tranfivit 
in fubftantivum Polak , Polacy. Hecque Regula fervata eft 
in nominibus propriis, aliarum Nationum Slavicarum, 
cum quibus: frequentius occurrebat negotium: licet origi- 
naliter aliter definebant ut Rufin Rufaak : Slomianin , Slowak: 
Pruff, Prufak. Remotiores vero Gentes abque hoc accef- 
forio exprimi folent. Ut M Serb, Moskal , Kroata 

3 &c. 
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&c. Tanto vero facilius nomen Polan in Polak tranfiit; quod 


& Rufli contemptum Ritus Baptifmalis exprimere volentes 


Polany Lach : facilius uno 


> 
verbo compofito ex duobus, per 


32 Polak explicare potuiffent. ^ Nefcio igitur utrum ethy- 
mologia'a me dedu@a Polonorum, preflior fit illa, quam 
Lengnich Differt. de Major. Polon. $. 2. promifit, & in f- 
quentibus deducit, Sed vellem judicem Polontim effe, bo- 
num Grammaticum, ac exteris difertum agere Interpretem, 
9; Noftri igitur funt Poloni, qui hoc Nomen feculo XI. 
Sortiti funt a re fàcra , fcilicet Baptifmmate, non à pti- 


i 


vatis & fingularibus Perfonis , fed populariter , a tota Gen- 
te eodem tempore füfcepto. Et licet Adanus Bremenfis 
Scriptor feculi XI. appellet Polonos. ^ FTelmoldus ipfi proxi- 


i 


mus in Chronico Slavico vocet Polianos ( quandoque etiam 
Polonos ) Wippo nominet Bolanes; alteratio tamen fat mo- 
dica non degenerat a fuo Radicali Polani vel Polacy. Imo 


confirmat hucufque di&a, 


feculo a quo predi&i Authores 


vixerunt, vel vicino, nomen inventum fuiffe , quod cum 
nondum claffigum fuerat, immutationi modice fubjace- 
bat. Idem fere accidit aliis Scriptoribus feculi XL nam 


Author Chron. Flildeufcbeiménfis ad annum 1000. dicit Ota: 


tonem Ill caufa orationis ad S, Adalbertom venifle in 
Slaviam, loco Poloniam. Wippo in vita Chonradi ponit Bo- 
leslaus Dux Polonorum. |— Adamus Bremenfis lib. 2. eap. 18. 
inter Slavos numerat Polanos. Jam vero. Otto Frifingen, 
lib. 6. Chron. cap. 29. EF Gotfridus F'iterbienfis Chron, Part, 
17. Gregor. VIL lib. 2, Epift. 72, Polonos & Poloniam di- 
ferte fcribunt. Ex quo patet nomen hoc, novum fuifie, 
& nondum clafficum evafiffe circa medium feculi XI > li- 


cet non ignotum omnibus 


fuerit.. 


tO: Nefcio , unde Sipism. Flerberftemius comment: Rer. Mo- 
fto*v. pag. 2, fampfent, campeftria , circa Kijoviam, pri- 
dem inhabitaffe 'Polenos five PDyerwlanos.. Cum Dremlani, 


Slavi licet fuerint, aungua 


m tamen Poloni appellabantur, 
ut 
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ut ditum Sarm. Europ. cap. 4. $. 15: Quod finarrationem 
fuam ad remotiora, &:feculum XI. praecedentia extendat 


à tempora : Dremlanos forte oftendere poffet, illos, qui Syl- 


vas inhabitabant, fed nunquam Polonos, aut campeftria 
inhabitantes, a quibus nomen fortirentur. Etenim Por- 
phyrogenitus de Admin. Imp. Par. 2. cap. 9g. Si quee loca ac- 
curate defcripfit? nulla melius, quam adjacentia Boriftheni, 
ubi illorum etiam apellationes Slavicas, & Rulficas, addu- 
cit. Meminit Gentium five Familiarum Slavicarum circa 
Kijoviam Cribetecnorum, Lenzanzorum &c. nunquam Polo- 
norum. Quinimo teftatur , Slavos habiraffe in Montanis, 


. ibique lintres confeciffe, & Danapri primo fub Kijoviam, 


deinde verfus Conttantinopolim navigaffe. | Nullibi igitur 
Poloni.vel Poleni! (nam (ic quoque enuntiant quidam ru- 
diores) nifi in Polonia manferunt, & nomen hoc poft fu- 
fceptum Baptifmum primo affümpferunt. 


II Quemadmodum autem dixeram fuperius Sef. 1o. No. 


6. Lechitarum nomine non immediate diítinctos fuiffe Po- 
lonos, poftquam Regni gubernaculum affümpüt Lechus, 
fed diverfimode appellatos fuifle, donec cum tempore di- 
vulgaretur fama & nomen ipforum. -Ita de nomine Po- 
lonorum afferendum eft, non evafifle populare ( precipue 
apud extraneos ) nifi, admodum fero. ob addu@am jam 
rationem. Colligitur id ex epitaphio Boleslai Chrobri in 
Ecclefia Cathedrali Posnanienfi fepulti, quod Stanislaus 
Lubienski in ferie Epifcoporum Plocenfium in vita Martialis Epi- 
Jtopi Fol. 315. defcripfit ubi legitur. 


Tu poffedifli velut Athleta Chrifli 
Regnum Slavorum, Gothorum feu Polonorum. 

Ubi, ne titulus +) Polonorum nondum omnibus forte 
notus dubium pareret, licet tanquam principalis pofitus 
effet , premiffi tamen confulto alii notiores, ne vel pra- 
cedéntes tituli, male inrerpretationi fubeffent, vel hic 

Polo- 
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Polonorum , feu baptizatorum devoto & pio Regi fübtrahi 
videretur, utpote jam pluribus notus, & fücceílu tempo- 
ris ceteris preferendus ; Et quod ipfe, primus Rex fue- 
rat Gentis noftre , recenti nomine Polonorum infignitze. 
Felicior quidem hec denominatio, quam prior, Lechita- 
tum, fuerat. Illum namque plurime Victorie ex Paga- 
nis, Pruffis, Ruffis, Saxonibus, famofiorem reddiderunt. 
Et quem commendavit pictas; ac fides in Chriftum , eun- 
dem velut ab Hercule erect columnz ferree in Boryfthe- 
ne, qua Zula fluvius influit, & alie tres. pariter ferree in 
Ole rippa pofite victorem infignem tot Provinciarum pu- 
blicarent, novumque titulum Regni Polonie teftarentur. 
Gromer de Orig. & Reb, Polon. lib. 2. 
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PARS SECUNDA, 
In qua folvuntur Obje&iones 
Antilechitarum. 


Ili, quibus placuit Lechum: expungere ex Hiftoria, 
cum Univerfali, tum Polonica, fuarum: opinionum non 
contemnendas adducunt rationes , quas nifi folyamus- im- 
perfedum opus relinqueremus. Non folum autem folve- 
re propofui, rationes, que in publicum date func, verum 
ilias etiam, quas-ex ore aliorum didici vel quas objici pof- 
fe (uppono. . 


SECTIO L > 
Refolvuntur dubia, ex ipfo nomine Lechi 
emergentia. 


"Q contra Lechi exitentiam, ex ipfo nomine exf- 


guat Adverfarit, funt fequentia. rmo'` quod ipfum 
nomen Lech diverfimode inflexum & alteratum, teftetur, 
aut novum, aut fidum efle, Et quemadmodum dubitari 
poteft, de illis, que adducta funt hic Part. 1.528. 5. ita de 
ipfomet Lecho quod aliquando extitiflet, ^ 20 Quod Le- 
cbeon , non fit Vox Slavica, licet plerumque in Slavico re- 
periatur, fed Graca, ad Slavica linguæ leges, deflexa: In 
Greco: enim Neyedv: Legeon habetur , & juxta Slavici fer mo- 
nis proprietatem litera y: feu G: mutatur in Slavicum T fei- 
licet h.. fitque Lebeon, imo ipfum Graecum ys, a Latina 
voce Legio detorta videtur.  3#/0-In Slavico legitur Leheon 
non Lecheon, unde Zeb non Lech derivandum effet, ato 
Quamvis ia Slavico Lecheon diceretur, fatius hoc a Lecho 
procedere deberet, quam’ e contra, cum nomina radica-- 
lia , debeant efie breviora paucioribus: literis coriftantia: 
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». Ad primum vefpondeo. Parcendum antiquis, quod li- 
cet quandoque diligentiam adhibuerint, eodem tamen 
fono, & integris literis nomina propria exprimere non 
potuerint, Vel quod ipfi narrantes jam nomina alterave- 
rint, vel, quod ipfa bene prolata fis characteribus fcripto- 
res explicare, hon potuerint. Sic- Herodotus Jib. 5, Caf. 
115. audivit Radun fluvium ad extrema Europe fluere, ibi- 
demque fuccinum colligi; fed quia narrans, pro Aun, 
Eridanum dixerat Grece, Herodotus poeticum efle fipmen- 
tum, credidit. Errorem tamen fuifle Herodoti oftendi: 
Ifdorus Orig. lib. 4. cap. 6. & illo melius Guverius antiqu. 
Germ. lib. 3. cap. 34. €F 49. Sic exteri Scriptores pro Sla- 
vico Bereftyniec potuerunt Boryfthenes. Loco Slavici, Prút. 
fcripferunt: Poraia , Sorata , Pyreton. : Pro Prypec fubfti. 
tuerunt P/zepefi. Przypiec &c. ut notatum eft arm. Europ 
cap. 3. $. 15. 19. 69 20, Sic Serbii diverfa inflexione Sorabi, 
Sevii, Sibi, Surgi, dicuntur. Sic loco Sawi: Slabini, Sela- 
Vonis loco Crozte; Chrobati, Crarvati , FJorlati , paflim au- 

ich Difjert. de Major. Polon. $. 4. Polenios, 

Polanos, Polonos & Regionem Poleniam , 

lignan, i in, effe tantum diverfam inflexionem nc- 
minum fatetur, nec obftare propria fignificationi, ideraque 


Ee 


deüotare contendit, quod Polonus, Polonia, licet diverfimode 
hec nomina exprimant Authores. Sic in Hiftoria Regut 
& Principum alterantur nomina, v. g. Popiclus, Popel, Pe- 


vere ft 


pelus, Pompilius , €F Miecystaus, AMezislaus , /Hiesko, Afezyka, 
Hilha (Se, Cujus caufa eft diftantia loci magna, proli- 
xitas temporis inter {cribéntes, ac viventes; diverfitas Idio- 
matum, & quod ex mendofis fcriptis, vel traditionibus 
colligenteshiftoriam nomina propria annotabant,non cu- 
rantes rigorofum examen vocum, modo fubfiantia narra- 
tionis integra fublitteret, 

>, Alterabantur ctiam nomina propria ex alia ratione, 
Cum etenim inrer Scythas, Sarmatas, & Slavos, aut nulli 

ef- 
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effent Scriptores, vel fi fuerant, illorum opera Grace red- 
dita fuerant , ex Greco autem in Latinum tandem translata 
füat, ob divería Rezupora & notas, mutatis literis unum 
nomen diverfimode alterabatur. Grecis. enim defunt plu- 
tes liter: Unde coguntur alias fubftituere. — Deeft, litera 
C. & pro Ha» ponitur , hinc Aiakedonia pto: Macedonia 
fcribitur. deo Svidas literam C. apellat xewwe Popaíveoy 
feu K. Romanum licet C. plerumque proprium fonum reti- 
neat, diverfüm a. K. Deeft etiamiitera V. & W.illa apu 
Latinos, hec apud Slavos frequentifima , Unde Aufonius 
in Monofylabis *v. 8. 
Cecropiis ionota notis feralefonans V. Loco ipfius vel 
& vel e ponitur. Hine Bazi Slavus legere poteft Wu- 
fiica vel Bafilica. . Nota etiam m legitur ut i. & ut e. lon- 
gum. ut ceteras Orthographie mutationes preternittam. 
Hee certe magnam alterationem in nominibus proptiis cau- 
fare poterant. Sic apud Porphyrogenitum-de Admini. In- 
er. Par. 2. cap. 9. hoc.efo 6/465» interpre$ fi fecutus fuiffet 
ik. & pofüilet Kyova intelligi potuifiet loqui de Kijo- 
via „fed cum pofüit Cioba pro * fubitituendo- C. & @ legen: 
do ut B., erroneam Scripturam Porphyrogeniti , magis 
confudit. Ita accidifle plurimis vocibus propriis. in Hi- 
ftoria notum eft; & id in nomine Lech, plurimas effecit 
differentias. Preterquam enim Bizantini Sctiptores, po- 
terant alteratam vocem audiffe , in fcribendo etiam pote- 
rant illam: magis corrupiffe. Nam fcribendo Xe vel 
Anxns potuit a Latino interprete poni Lecbus , Lechos, Le- 
ches, Lythes, Licbis €Fc.. Unde licetcolligatur Porphyrogenitum 
loco citato omni conatu voluiffe: exprimere. nomina Pro- 
pria Slavica, & Ruflica, & aliquorum fisnificationes pro- 
xime attigifle, plura tamen corrupta pofuit, & Interpretes 
in intelligibilia reddiderunt. Ut Strubua pro Strumen, Pa- 
tzinacita pro Pecinga. Mapreze’ pro: nadporoze &c.. Ideo 
Slavi, qui Cyrallanas literas acceptarunt ,. defectum litera-- 
L ox rum: 
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rum Grecarum füpplent fuper additis apicibus plurimis, 
ut patet ex illerum Alphabeto , cum Greco confrontato, 
ubi adjiciuntur ultimo loco, in tertia linea literis Latinis 
quid fingule fignificent. 
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Prima linea habet literas Grecas, non juxta ordinem 
fuum, verum juxta Alphabetum Slavicum ordinatas, ubi 
videri poteft & defe&us literarum Graecarum , & fuper- 
abundantia Slavicarum. Alter Ordo continet Alphabe- 
tum ut ordinatur a Slavis, Tertia offendit, quomodo 
fonant liter Slavice. Totidem fere fant litere Dalmati- 
ce ac Hieronymiang, in exprellione tamea characteris, & 
in. 
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in enuntiatione aliquantulum differunt. Unde colliges 
pofle multum alterari nomina, fi vel ex Slavico, in Gre- 
cum vel ex Greco in Slavonicum , transformentur nomina. 


P Refpiciendus eff quoque Genius Grecorum: quorum 


| s 


Authores ad vitiandas artes , & Hiftoriam, duobus modis 
uli funt. Primo involvendo vera, & certa ambagibus, 
fabulis, & diverfis imaginationibus, ne cuilibet arcanum 
pateret. Unde Plato lib. 2. de Rep. faciliorem viam ad 
acquirendas fcientias monftraturus fuafit, ut pueri antequam 
altioribus ffudiis applicarentur, fabulas difCerent , fine 
his nec Hiftoriam, nec Philofophiam, intelleQuri. ^ 24o 
Volendo Gentem füim magnificare, exterorum gloriofa 
facta corruptis nominibus propriis, appropriabant. Sic 
Thyram Martem apellarunt, Syzopen , Filium Martis, quod 
civitas illa a viris bellicofis, Cymmeriis Scythis; extructa 
fuerit, Et ideo hos qui inter Scythas, Thraces, "Mafagetas 
65v. Slavorum Anteceffores, Viri illuitres fuerunt , invol- 
vendo vera fabulis, illos fibi appropriarunt. Orpheus, Ari- 
ficas, Auacharts jam Graeci (ant , qui Scytho - Slavi fuerunt. 
Vide lih de Orig. Ling. Pol. Sent. 7. No. 6. ET 8. No. 10. EF 
No, 6. 14. No, 2. ETc. fic arguendum de noininis: Le- 
chi diverfimoda alteratione. Licet enim probabile putem, 
enumeratos , extra Graeciam natos fuiffe, Grecis tamen 
ad{cripti funt, aut nomina eorum confulto immutata; ne 
alterius Gentis , & non Grece, fuiffe viderentur. Quod 
yitium notavit-in illis Flavius, Jofephus, Antiqu. Jud. lib. 1, 
cap. 6., Hi enim (loquitur de Grecis) pofferioribus feculis 
«veterum locorum gloriam, fibi ufüvpacoerunt dum Gentes na- 
minibus fibi notis infioniunt , dumque tanquam ad fuum jus atti- 
ferent , mores quoque proprios in ilas inmvebunt. 
. Ad fecundum refpondeo. Slavicumne a Greco, vel 
Grecum a latino , derivatum fit, parum intereft; fufficit 
uod vocis fignificatio maneat. Eadem Lech fignificare, 
ucem aut irum Strenuum. Arbitrarie. tamen videtur di- 
: L 5 &um 
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Gum Lecheon non efie Slavicum, fed a Greco Neyeov deri- 
vari, & ipfum Grecum a Latino Legio. Que enim ra- 
tio probaret Slavicum a Greco, & Giecem a Latino flue- 
re, eadem, imo potior effet »laverfo ordine totum accis 
dife. Donec enim enerventur rationes quas adduxi lb. 
de Diluvio Univ. Par. 3. cap. s. q. 14. CÓ jegu.. ltem Jib. 
de Orig, Ling. Pol. Sent. 4. EF fequ. Perfuadere mihi haud 

olum, idioma Slavicum pofterius effe Greco; & Latino. 
dem namque Ordo in prioritate linguarum fervandus eft, 
qui, in.antiquitate Gentium. Sicut autem , Gens Scythica, 
prior eft quibuscunque aliis in Europa, tefe Herod, lib, A. 
cap. S. fequ, & Juftino lib. 2. cap. 1. ita, & idioma Scythi- 
cum five Slavicum, prius erit quibuscunque aliis linguis 
Europzis.. ; 

6. Deinde omnes Gentes Europee fiam originem dedu- 
cendo, pro illa. oftendenda, redire tenentur. ad Bofpho- 
tum, Meotidem & Pontum Euxinum , Unde velut ex Va- 

gina, effufi funt populi. Hac autem loca femper Scythe, 
vel Sarmatze, aut Slavi inhabitarunt. Prius quidem in 
Grecia floruerunt publice Schole, quam apud Latinos ,. 
& Slavos ; linguarum tamen prioritas refpicit originem 
Gentium , non culturam fcientiarum, Licet Slavi quoque 
Grecis minime cedant, fi non fcholas publicas, fed fingu- 
lares refpiciamus Viros do@os, -Prior enim apud Scythas 
vixit Orpheus quam apud Grecos Homerus juxta. Petavium, 
de Dor. Temp. lib. 9. cap. 3.° Et Zamolxes Philofophus, 
quam Pythagoras tefte Herod, lib. 4. cap. 96: Cum ergo: 
idioma Slavicum antiquius (it Greco, Lecheon Slavicum 
prius.erit, quam Legeon Gracum ; adeoque Grecuma Sla- 
vicos. non Slavicum a greco: derivabitur.. 

7. Ad Tertium rejpondeo... Modica alteratio G. in b:vel hi 
in ch ethymologie nil prorfus obef. Hanc etenim ipfa: 
temporum ionginquitas, & diverfa gentium commixtio ex- 
cnfat.. Quis enim {ponfor utrum primitive. Zel vel Lech di: 

Geren 
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ceretuür ? vel in'Greeco y pro x in quapiam voce non fuerit 
pofitum? Cum fimiles mille mutationes accidiffe in omni 
idiomate probari pollit; que tamen fubfiantie rei minime 
prajudicant. 

Ad Quaríum refpondeo. | In ethymologia ( praefertim: 
nominum propriorum ) non attenditur folum ad verba, & 
literas ; fea at id quod derivatur, conveniat in fignifica- 
tione, cum eo, a quo derivatur, quantumvis radicale con- 
fiet paucioribus literis, quam derivatum. Cujus exempla 
dari poffunt, non folum in hebraifmo, fed in omnilingua, 
dum exponuntur nomina propria, Perfonarum, locorum, 
Gentium, &c. Quod autem deberet Lecheon a Lech pro- 
cedere, non ¢ contra; Sit fane! Idem, namque utrum- 
que nomen fignificabit, & fubftantia rei integra fubfittet : 
Lechum extitiffe virum fortem , bellicofum vel Ducem exerci- 
tus. Quod. li rigore Pailofophico utamur, neutrum alterum 
precedet, etiam cognitione: Cum enim Dux, & exerci- 
tus fint relativa mutua; Unum fine altero concipi nom po- 
teil: & quamprimum cogitat quis Legeon exercitum fignifi- 
care, ftatim Lech &c. Ducem exercitus , vel Legionis con- 
cipere debet , alias, non conciperet exercitum, fed copias, 
vel turbam, 


SECTIO II- 
Non obftat exiftentie Lechi, quod cozvi Au- 
thores, nil de illo fcripferint. 
Qu agere nobiscum videntur Antilech te , quam age. 
12. re poflent cum debitore, dum illis Syngrapha obliga. 
toria periret, Si namque illis ad convincendum füfficerer 
interpofitio juramenti , & fiatuitio fide dignorum teftiun 2 
Cur nobis idem fuffragari non poffit; cnm adducamus te- 
ites, quos excipere nullatenus valent, wf diftum bic Par. x. 
eB. 6. No, 4. fequ. (eS Seth, 7. per tot, Cur autem teftes 
guy. 


go: Pans Secun'p ay. 


evyx»YG- volunt fibi ftatui? Diffidunt forte argumentis- 


pofitivis? ad faciliora negativa recurrunt, fperantes defu- 
turum: nobis medium. defenfionis, fi ad illa evocent tem- 
pora, in qnibus fciunt nullos fuiffe Hiftorize Scriptores. 


Neque tamen Victoriam canere poffunt quod non re(pon- 
deamus taliter , ut queritur „cum nec teneamur ad ea pro-- 


ducenda ,. quain rebus etiam. certiffimis haberi non pof- 
funt. Sittenim hee Regula Crifis efet legitima; paten- 
tilimus aperiretur campus: Atheis, & Theiftis, negandi: 
primum Librum Pentateuchi , quod Moyfes Scriptor. Íilius, 
non fuiffet Cosevus Creationi Mundi, Diluvio, & aliis, 
ibidem defcriptis. Si autem ufque huc procederet aliquis; 
non amplius illi colloquendum credo. Nam: gui- Autho- 
ritatem. fübtrahit Divinis, quam permittet humanis ? & ,.fi 
permitteret ;: quanti rogo valeret. illius judicium, qui are- 
nam,.adamantibus preponit,. 

2. Dum autem expetitur a nobis teftimonium: coevo-- 
rum: Scriptorum. qualium quefo? Certe,.domefticorum, 
aut exterorum, Si ad domefticos provocant? nobis ,. & 
fibi illudunt. Petuntenim ab. his dari teftimonium ,.quos: 
fciunt nihil fcripfie. Suificiat propofito fimile quid: fer-- 
viens adducere illud Salujtii de Bel. Catiline §.. 9. Athenien: 
fium: res: gele, ficut ego exiflimo ,. fatis. ample , magnificeque 
fuere verum, aliquanto minores famen, quam. fama feruntur ,. 
Jed: quia: provenire ibi magna. Scriptorum ingenia; per terra- 
rüm:orbem. Athenienfium fada , pro maximis: celebrantur. Ita: 
eorum, qui ea fecere "virtus tanta babetur , quantum verbis eq: 
potuere extollere preclara ingenia: At. Populo Romano nun 
quam: ea: copia fuit, quia prudentifimus quisque , negotiofus maxis 
me erab. Ingenium:, nemo fine corpore: exercebat: Optimus: 

quisqae , facere , quam dicere:fua ab-aliis benefatla laudari, quam: 

ipfe alioram:nar vare malebat... Idem-de noftris Anteceffori. 

bas dizendüm; quorum. manus afüeta- Armis ,.calamos mi- 

nus curabat; tefte Jufl/no. lib.. 2. cage 2..dicente.. — Juffitia: 

Géatis; ingen iis culta, non legibus.. 35 


^2» 
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3. Sed forte tion deeffent Poloni quoque Scriptores, fi 
non Synchroni, faltim prime illi etati proximi, nifi inju- 
tia temporum manufcripta periifient , que. Typographie 
adhuc ignore, a periculo liberare haud poterant. Glo- 
ratur Lenonich Difert. de Major Polom.§: 2. & promittit 
addu&urum pro fe teftes (forre Witichindum, Felmoldumque ) 
qui torti. contra intentionem fuam in teftimonium addu- 
cuntur, ex quibus nil certi infertur, ut patebit infra hic 
Par. 3. Set. 5, No.1. EF feq. Magis faveret Michael Cancellarius 
Polon: jn Chronico fuo. Si illud felicior aliqua hora: ex angu- 
lo extra&um: luci publice quandoque-dabit. Si enim 
"Martinus Gallus Scriptor feculi XI. Continuator ipfius, a 
Piafto incepit? Certum eft, illum de Origine Gentis no- 

i -ftre tractafle. Majorem certe fidem mereretur Witichindo, 
cum hic feripferit aliena:, ille fua. Et-licet certo aflerere 
non poffümus quod de Lechi origine fcripferit, indubita- 
tum tamen eft contrarium. non fcripfiffe; Alias: Martinus 

* Gallus Gontinuator lilius, a fententia. Michaelis- recedere 
nolens, vel Ipfum refutaffet , vel illias dogma fequendo 
Lechitas negaflet, quod: tamen fecit minime. Co 

Pro-noftro tamen: Hiftorico acceptare poflumus Dio- 
lentem fæculi Xk Seriptorem , & Marulum., Slavos: qui 
primordia noftre quoque Gentis-attigerunt, ut didum Jic 
Part, Y, Setl.. 4, No, 3. Noftri autem- Chronologi, quam- 
vis tempore fnt pofteriores , equarunt tamen diligentia, 
candore. , ac finceritate , quoscunque alios, Non enim 
illius-caufa-melior, qui: teftes. plures habet, fed qui proba- 
tiores:; non qui auritos ;- fed-qui: oculatos ,. vel- diligen- 
tes rerum Serutatores; =- o/o Um 

4. Pretendent Antilechite faltimextráneosScriptores;qui 
de.Lecho innuant; Nonne refoluto omnia: negare ,. ut 
ipfi foli credatut , -preeito adérit- ratio ufitatiffima antiquos: 
nil preter: füa:fciviffe . exteros: vero tanto magis errafle,; 
quod relata., nec-ulla iadigenarum traditione: confirmata; 

M: feribe- 
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fcriberent. Si Recentiores adducentur? domeflicis ne- 
gans authoritatem, facilius fubtrahet extraneis. — Et ficut 
principalis Adverfarioruna ratio eft, quod Poloni Lechum 
finxerint, ac erraverint: eadem militabit contra extraneos, 
dicendo facile aberrafle, quod cecos Duces fibi praelege- 
riot. Interea teftes de Lechi exiftentia videri poflunt hic 
Par. x. Sef. 6. No 4. quos fi non ut coævos Authores, ta- 
men ut Viros non fluxe fidei, aft integros, & compenfan- 
tes diligentia temporislonginquitatem per feriam monumen- 
"torum, ac traditionum inquifitionem, revereri. tenemur, 
Sed quoties noftros Hiftoricos citamus, clamant illico Anti- 
lechite, nou credeadum illis, quia Recentiores fuat. Non 
credendum Dlugoffo? Cromero ? quod Recentiores fint? 
Ergo tanto minus credendum Antilechitis, quia noftris 
Scriptoribus, non tantum Recentiores funt, ( ut patet ex 
‘eis quz adduximus bic Par. 1. Sel. 6. No. 4.) fed inferiores, 

.*cum tempore, tum diligentia, & authoritate. 
Quod extranei Hiftorici nil fcripferint de Lecho ratio- 
nem eandem adducere poflumus, quam Havius~ Jofephus 
lib, 1, Con. Appionen. Quod Gens noftra utpote mediter- 
ranea, procul a mari habitans, nulla commercia cum ex- 
-traneis habens, innoteftere illis haud potuerit. ^ «Et cir- 
cumfufa Gentibus Slavicis, pariter literas nefcientibus , illis 
monumenta fua credere non valuit.. Sero nimis laceffiti, 
& ad bella contra exteros advocati, fub nomine Slavorum 
innotuerant. Illi vero qui Regna fixa formare tentarunt, 
Dometticis attendendo , & Securitatifire providendo, hu- 
manioribus literis nonapplieabantur. Porro fruftra pre- 
tenditur a Synchrono Authore teftimonium , cum Gens 
quilibet, circa fai primordia, utrum fedem jam fixerit, 
& duraturum Imperium inexperit? j2noret, —Sufpicatur 
tunc quilibet, utrum’ poffeffa retenturas fit? qui nuper ad- 
venit; an non extutbandus poftridie y qui hodie triumpha- 
vit; & ideo noluerant dubii pro certis affirmare; & Hox 

peri- 
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"peritura, pro firmis. Permittunt igitur Hiftorici res fuo: 
ordine pergere, fcientes, quod traditio fixa, & de ore, ad 

76s, transmiffa notitia, fuppletuta fit defe&um fcriptura, 
Nec ipfam Gentem permifluram, faos Ánteceffores,ac Fun- 
datores, memoria prorfus excidere. ^ Recrudefcunt tan- 
dem neglecta, poftquam bella focialia, pacta, cemmer- 
cia, notiores exteris fecerint populos, & fama Gentis, 
gloriam fenfim divulgaverit , cum tempore augendam. 

6. Authores qui feeulum fextum fcriptis fais: illuftrarunt 
precipni numerantur inter Grecos quatuor, ^ Procopius, 
Agathias, Menander Protetor, ET Conftantinus Porplyrogenitug. 
Verum, hificutHiltoriam Univerfalem non fcripferünt ,.ita 
omnium Gentium faa, connotare obligati minime fue- 
runt. Procopius circa annum Chrifli $50. fcripfit Afifto- 
riam Arcanam de Geflis a jufliniano, & Bellis ab ipfo füfce- 
ptis. Agathias Scholaflicus continuavit eandem materiam, 
circa annum Chrifli 590, & ubi Procopius defit , ille ince- 
pit. Menander Protettor , fub: Mauritio- Imperatore parti- 
cularem Hiftoriam fcripfit ad finem feculi VI, Voffius de 
Hiflor. Grac. lib. 2. cap. 23... Conftantinus Porphyrogeni- 
tus remotillimus Scriptor a predi&is librum: compofuit 
de 4minillrando Imperio circa Annum Chrifti 949. Ho- 
rum autem omnium: fcopus alius füerat , defcribendi 
tantum: particularem. Hiftoriam , ftatum Imperii Romani 
concernentem. Quia vero & Regio Polona a limitibus: 
Romanorum , ( tanto magis a Byzantio ): diftabat ,. & mas 
teria fundati a Lecho Regni intento illorum non cohere- 
bat; & ex remotis oris, vera notitia haberi non potuit, 
minime obligati fuerant, propofito: fuo: minus fervientia, 
nec a certo: nuntio approbata; defcribere; integritate fa- 
me, & realitati fue attendentes, Non tamen fimpliciter 
tacuerunt,.& quantumvis: in individuo fa@a non defcri- 
píerint, genericis tamen: terminis- infinuarunt , defcriben-- 
do vidórias Slavorum , enumerando vicinarum terraruny 
per cos poffeffionem, civitatum ac Provinciarum: a Rox 

Mz mano 
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mano Imperio avulfionem, & novorum Regnorum ac Prin- 
cipataum erectionem: fub quibus terminis etiam Principa. 
tum Lechi comprehendi rete inferre poffümus: 

Scripfit quoque eodem feculo Jornandes Gothus Epi- 
fcopus Ravennas Hiftoriam Gothicam, quando extinéto 


' Regno Gothorum, Bellifarius J"itigem Au aem Gothorum 


Ravenne cepit, & Conftantinopolim deduxit. In uno 
tamen Librotra&tatfolum defücceffione Regnorum: in alte- 
ro gefta Gothorum defcripft. Si utrique operi non ad- 
fcripfit Lechum, non mirandum, cum intento illius , Dà- 
ratio hec non quadraret , & Hiftoriam folum ad annum 
550. perduxerit, vel ut alii volunt ad annum 552. Etli- 
cet forte non ignotus fuerit illi adventus Lechi ih has oras, 
& Regni fundatio, expreflam tamen notitiam fadi, modi- 
co fat tempore habere non potuit. Que tamen confufe 
didicit ‚fub generalibus terminis annotare non neglexit, lib. 
de Reb. Get. circa princ. cum agens de Vinidis fubjungit. 
Quorum nomina, licet nunc per varias familias, EF loca mu- 
tentur , principaliter tamen Slavini, €9 Antes vocantur. Ubi 
cum Provincias ab illis inhabitatas defcribit, locum Polo- 
niz moderne non obfcure attingit. Hoc autem generi. 
cum teftimonium de fundatione Regni noftri a prediis 
Grecis Authoribus, & Jornande datum fufficere debet, 
cum majus & expreflius pretendi non poffit. Et licet non 
concludat exprefle, hoc determinatum tempus efe, quo 
Lechus venerat in itam Regionem, teftimonia refpicere: 
nec tamen in contra poteft formari argumentum : Syn- 
chronos Authores primam fundationem Regni noftri pror- 
fus tacuife. Nemo etenim dicere poteft, a longe afpicien- 
tem, nil videre, qui fatetur fe opus turritum videre , licet 
non determinet, quadratum ne fit, an rotundum? 

Nullus autem tam rigorofus unquam fuit Criticus, 
qui rem feculis remotam jubeat probariteitimenia coevo- 
rum Scriptorum , quoad individua temporis, & circum- 

H 1 ftantia- 
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-ftantiatum, ‘Quod namque Regnum vel gens ‘tam felix 
erit ( nii nunc primum nafcantur ) ut tales teftes habere 
valeat. Rome principia, & que ab urbe condita fub Re- 
gibus deinde fub Confülibus, Di&atoribu:, Decemvir s, 
& Tribunis Confularibus, gefta funt, nullum oculatum ba- 
bent teftem. Nemo tamen negat Romulum extitiffe, & 
Urbi ac Reipublice fundamenta jecifle, licet foli traditio- 
ni innitantur pofterius fcripta, & adeo obfcura fint. Ve- 
lut, que ex magno intervallo loci vix cernuntur : tum quod 
perrare per eadem tempora litere-fuere , una cuftodia fidelis, me- 
moria rerum geflarum. Inquit Livius lib. 6. 

i Ampliorem notitiam non folum Polonæ Originis, ve- 
rum étiam dedu&tionem rectam , a primitivis Scythis, Sar- 
matis, & Slavis, haberemus, fi ad manus noftras omnia 
que fcripta fant deveniffent. -Licet namque rudiflima 
fuiflent tempora, & in confcribendis preclare geftis, vel 
negligentia torperent, vel occupato armis populo , mens 
alio abriperetur. Non defuere tamen , pauci quidem, fed. 
diligentes Scriptores , quorum labores interierunt, De- 
plorant alii damna antiquitati armis illata, nos tamen ju- 
ftiori titulo lamentari poffumus, quod Protoparentum no- 
ftrorum memoria interierit, tanto juftius , quanto pofte- 
rius didicimus , quanti valeant litere, & monumentorum 
confervatio. Non amplius comparent Cyprii & "Timotai 
Debyand ; Agathonis Samii & Ctefippi Zcv9«2 , quorum meminit 
Plutarchus lib. de Fluminibus. Ex Stephano five Hermolao 
difcimus Critum (cripfille Pera ;Demofthem GiSineaxd &c. Ex 
quibus illuftrari poílet Hiftoria Scytho-Sarmato- Slavica, 
& gloriofe geftorum (fi pofteriorum quoque integra fcri- 
pta haberemus) ad nos ufque deduci poflet. Chronologia. 
Fragmenta tantum apud nonnullos reperta, infinuant,que 
licite inferre, & fequi poffemus. 


10 . Argumenta vero negativa Adverfariorum, parum nos 


conturbant, iplis autem minime fuffragantur. Si enim 
M 3 filen- 
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filentium Authoris füfficeret ad probandum, non contigif- 
fe defacto, quod fcriptum non eft : poffemus defipere cum 
Haac Wofio Differt. de etate mundi & Epift. ad. Andream Col. 
vium, & dicere; ante Diluvium homines in fola Mefopo- 
tamia habitafle, cum Moyfes iftius tantum Regionis Inco- 
larum meminerit. | Suadet tamen aliud ratio > totum Or- 
bem inhabitatum fuiffe , cum longevitas hominum , robur 
vigens, fecunditas per annos 1700, conftans , impercepti- 
bile reddat, quomodo una Regio tantos populos, & fæ- 
cundiora hominibus animalia, alere potuiflet, ^ Ut de- 
duxi de Diluvio Univerf. Tom. 1. Par. 2. cap, 17. Flavius 
Jofephus licet accurate fcripferit Hiftoriam fos Gentis, plu- 
ra tamen omifit, que in S. Scriptura habentur: & e contra: 
multa refert, que ibi defiderantur, non tamen, ex omiffis. 


infert quispiam, illa non extitiffe. 


DP Multa etiam excidunt particulati Scriptori , que re- 


feruntur ab alio ; aliquando etiam ex propofito omittun- 
tur; Sic LXX. Interpretesmultos Scripture textus in Greca 
translatione , aut aliter interpretati funt, aut omnino facue- 
runt, ut EF Regi fatisfacerent , ES arcanum fidei. non vulga- 
rent inquit S, Hieron. Praefat. in Pentateuchum ad Defiderium,. 
Scriptor librt primi & fecundi, Machabeorum, uterque 
Ejusdem: Gentis fuerat, eandem materiam pre oculis ha- 
buit „ambo fibi Cozvi. Unus tamen Martyrium Eleazari, 
feptem Filiorum , Matris unius, Razie zelum &c. omiftt, 
Alter fuccin&e tantum bella Machabzorum narravit. For- 
te quod primus fortitudinem in bellando, alter in patien- 
do commendare propofüerit, Polybius autem utrique Scrii 
ptori coevus, & Afiatica. bella ex propofito defcribens,,, 
nec mentionem quidem Machabzorum fecit. | Putans bel- 
lo. Clo -Syriaco quod gerebatur inter Antiochum M. & 
Ptolomzum Philopatorem non debere inferi extraneas. Vie 
étorias , que cum bello prediéto connexionem non habue- 
runt. Ut recte fentit Joan, Dominicus Adanfi in Pref, ad: 
Diiion.. 
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Ditton. Lat. Calmet. Cefos Hunnos anno Chrifti 518. a: 
Cabade Rege Perfarum, ob perfidiam erga Juftinianum, te- 
ftatur Paulus Diaconus lib. 13. cujus excidii nunquam me- 
minit Procopius... De Bellis Regum Dalmatie, nec innuit 
Diocleates , que defcripft Porphyrogenitus, ut advertit 
Cangius de Familiis-Dalmat. EF Slav. cap. 3. idemmet etiam 
Porphyrogeititus nec inquifivit Patrem Porge, fed anonymum 
pofuit Jib. de Admin, Imp. cap, 31. Cujus defectum Joan. 
Lucius emendavit. Vide fupra bic Par. 1. Sell. s. IN. g. 69. 11. 
Non ergo ftatim inferendum, hoc, vel illad effe itum, 
quod de illo cozvus Author non (cripferit, Sed, neque 
Hittoria finem fuum confegueretur, fi illa tantum pro ve- 
ris acceptarentur, queapud Synchronos reperiuntur. Ex- 
pungeretur enim a Hiftoria vel +3 xesxz!uo id eft utile, vel 
Tó vezT)óv id eft jucundum, fine quibus Hiltoria admodum 
ficca, & jejuna evaderet. Timor namque impediret Scri- 
ptores, ne meadacii arguantur, ex hoc folo fonte; quod 
narrent de illis, quibus non convixerunt, Licet non ne- 
gem, certiorem deberi dari fidem ( ceteris paribus ) Syn- 
chronis authoribus, quam remotis. 


SiC fF POTE 


Objicitur Lechum non potuiffe regnare in Po- 
lonia, ex eo, quod Slavi non folerent habere Reges 
vel Principes. 

; Acum in prefenti Se&ione de Titulo, & Jurisdictio- 
ne Regia, Antilechite fumpto Argumento, ab aliis 
Slavis, etiam Polonis illud applicant. ^ Dicunt autem, 
quoniam Slavis nullus Rex ex antiquo fuerat, ergo neque 
Lechus regnare in Polonia potuit, cum imperceptibile fit, 
unam tantum Slavicam Provinciam, a ceterís omnibus in 
hoc folo degeneraffe. Probant autem id ex Flavio. fofe- 


pho lib. 2. cap. 16, de Bello Jud. Quid autem pergam enume- 
rare 
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vare Fleniocbosy. € Colchos, 65: Tauronii Gentem , Bofpliora~ 
nos quoque, ÊF habitantes circa Ponti littora Nationes, Maoti 
casque Gentes 2 apud quas nimirum, olim „neque domefticus ali- 
quis Dominus nojcebatur ? nunc vero &5c. . Idem difertius 
de Slavis teftatur Procopius de Bel, Get. lib. 3. cap..14.. Qui 
illis populare regimen tribuit. Idem fatetur Porphyrogeni-- 
fus cap. 29. . Qui tractans de Slavis dicit: Principes (ut 
ajunt ) be gentes non babebant preter. Zupanos Senes, quemad- 
modum.etiam reliqui Slavorum populi, Simile quid adfert cap. 
38. de Chazaris & Turcis qui antea dicebantur EeQepraeQaAct 
Sabartafphali utrique populi ad Sarmatas pertinentes, quod: 
Principem non habuerint, fed evant inter ipfos Boebodi qui-- 
dam,  Helmoldus quoque idem affirmat Chron: Slav. lib. 
1, cap. 2. Altera infula longe major efl contra Wiltzos pofita y 
quam: incolunt Rani, qui 5 Rugiani: Gens fortiffima Slavo- 
rum, qui foli babent Regem, Si igitur nulli Reges Slavis s 
etiam: Polonorum Lechus, fictus tantum Rex fuerat. 
Si.de.nomine tantum agitur? non. difputo ,. Regis no- 
men non omnibus concefíum fuifle, Si autem de forma: 
Regiminis., füb uno füpremo capite? vix credibile, Reges: 
& Principes non fuiffe. Quomodo namque adminiftrari: 
potuiffe. tot. Provincias a Slavis , percipiemus ? nifi illis- 
quempiam: Ducem , vel Principem ,. concedamus.. 
Quis: ordo effet in populo? que juftitia? que vis ad'im-- 
pugnationein, & defenfionem? nifi: effet. qui bella. indice-- 
ret, pacta componeret, tributa reciperet, ex quibus necef-- 
faria: plebi“ providerentur. Verum quidem ,. frequenter: 
Slavi populariter. regebantur : non tamen fine. Duce. ac. 
Principe.. In hoc. tantum ab aliis Gentibus: differebant :: 
quod.per capita Familiarum gubernarentur: tempore ve-- 
To’ expeditionis unum Ducem eligebant,. qui omnia nego-- 
tia:tractaret;.. Sed quia excurfiones-erant in remotiffima, 
lidem: Duces, & Reges, quandoque advitalitii- fuerant; 
EBt:his.decedentibus, alii-eligebantur.. Tandem faQum ,. 
ut 
| 
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ut ab expeditione redeuntes, aut novam Provinciam ac- 
quirentes perpetuos Principes haberent, qui vel Parentibus 
faccedebant, vel a populo liberis votis eligebantur, Ut 
patet in Gothis, Longobardis, Wandalis &c, Regum ta- 


: men poteftas erat limitata; ut refert Tacitus de Morib. Germ. 


7j 


cap. 2e 2. De Germanis quidem fcribit, quod Slavis pro- 
prium erat juxta dicenda infra, hic Part. 2. Sei. 5. Quod 
Principes ni! determinarent fine populo, minora tamen per 
femetipfos refolvebant. 

Quæ a Jofepho referuntur , nil prorfus roboris habent 
ad propofitum. Verum quidem probant nonnulli Gentem 
Slavicam ex Sarmatia Afiatica, & a Colchis, ad Pontum 
primo,deinde ad vicinioraEurope migraffe. Unde inferri pof 
fet, ficut a principio, ita poftmodum Reges non habuiffe. 
Verum tamen, ficut cum tempore mutantur. ingenia , ita 
& formas: Regiminis mutari necefle eft. Adeoque licet 
primitus Duces non habuerint, poftmodum tamen fine il- 
lis migrationem inflituere non potuerunt. Deinde, Aorip- 
pa (cujus orationem ad Judeos fuo operi infcripfit /ofe- 
phus) optime quidem peroravit , & nil omifit, que ad con- 
ciliandos Romanis animos Judeorum fervire potuiffent. 
Egit tamen cratorem fatius, quam Hiftoricum, vel Geo- 


"graphum, ac ideo alia minuit, quedam exageravit, ut 


materia ratio exigebat, que tamen aliter fe habuiffe often- 
detur hac Seblione num, 4. Videndum quoque & bene ad- 
/'ertendum , utrum tempus, quo Agrippa peroravit, con- 
veniat cum tempore, quo Lechus regnavit? Inveniemus 
defacto, inter hoc, & illud 5 aliquot fecula. interceffiffe: 
Imo Agrippa ipfe indeterminatum tempus pofuit, adden- 
do 76 olim: memorans, evum fuum multa precefiffe tem- 
pora, quando Scythe circa -Phafim & Pontum non Monar- 
chice, fed Democratice regebantur. 

Helmoldus autem pre oculis habuit Slavos Orientales 
quorum plurimi unam e Regiminis poft emigrationem 
. Wan- 
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Wandalorum , Longobardorum , Burgundiorum habuerunt, 
regique confueverunt democratice per Dynaftias, & To- 
parchias, ad Anarchiam potius, quam ad regularem for- 
mam inclinantes; ideo , quod, cum imbecilles domi re- 
manferint , nec ab exteris timerentur, nec illi timerent. 
Licet antecedenter tam illi, quam hi, Regibus ac Princi- 
pibus fuis parere didicerint. Hoc autem demonttrare non 
erit dificile, fi ea que dicta funt fuperius hic Par. r. LF.. 
I. in memoriam revocemus : Scilicet Scythas primo, 
deinde Sarmatas, tandem Slavos, ad Pontum Euxinum 
precipue habitaffe, ubi füb Regibus vivebant, & ex his 
oris per maximam Europz partem diffüfos, primos Rhe- 
num verfus promotos fuiffe, ut probatum elt in Sarmatia 
Europea per totum, | Quamvis per potentiam Gr&corum, 
ac Romanorum, ac ultimo Germanorum, non folum Re- 
ges illis adempti, Verum nomina alterata, & virtus. non 
nihil füppreffa fuerit. Ita ut non Sarmato - Slavi , fed 
Gentes diftinde, diverfis Imperiis incorporate, elle vides 
tentur. 
Et quidem ante Jofephi tempora, plusquam fexcen- 
“tis annis, (quando Scythe vulgo dicebantur) proprios 
Reges & Principes habuerunt. Nam Medocum apud Odry- 
fas, & Mefadam & Tereum apud Thracas regnafle memi- 
nit Xenophon de Exped. Cyri. lib. 7. Sociale bellum a 
Scythis contra Darium ad defendendos limites Patrios fi- 
fceptum, defcribens Herodotus lib. 4. cap. x19. In illud. 
confenfiile dicit Reges Scythicos Taurorum , Agathyrforum, 
ANeurorum., Androphagorum , Melanchlenorum , Gelonorum y 
Budinorum , ÊF Sauromatarum. Meminit quoque eodem Li- 
bro Idanthyrfi & Saulii Regum Scythia cap. 76. Spargapithis 
Regis Agathyrforum cap. 78. Scyllis cap. 8o. O&oma[adis , 
Ariantanis , cap. 102. Antequam a Ponto migraflent Sito- 
nii, Reges habuifle proprios, qui cum Getis bella gerebant; 
illisque in intimiora Europe cedere debuerant, colligitur 
ex Ovidio de Ponto Eleg. 7. X. 24. canente. Urbs 
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Urbs erat in fummo Nubibus equa jugo 
Sithonia Regi , ferus. interceperat illam 
Hofiis , 65^ ereptas Vior habebat opes. 

Sed & Coevus Jofepho Seneca Epifl. go. teftatur Scy- 
thas & Sarmatas proprios Reges habuiffe dicens, Vides 
illum Scythie , Savmatieque Regem , infigni capitis decorum? Si 
wis illum «eflimare , totumque feire , qualis fit? fafciam folve, mul- 
tum mali {ub illa latet. Ubi vides non folum Dynaftas 
fuiffe, verum diademata ( infignia Regum ) portafle. 

Apud antiquos ZZarcomanos , EF Quados ubi nunc Mo- 
ravia Silefia, ac Bohemia dicitur, meminit Tacitus Aara- 
Lodui & 'Tudri ; qui ex Familia Regum procedebant. Jubi- 
lium apud Hermunduros regnafle: Cafualdam. & Vanniunr 
Regno Patrio exauthoratos fuiffe, fcribit idem Annal. lib. 2. 
cap. 63. , EF lib. 12. cap. 29. de A'cvib. Germ. cap. 7. 9. 43. 
.fequ. Agathias etiam Stholafticus inter Gentes Hunnicas me- 
minit Regum Tamergani, five Zabergani apud Cutringaros, 
& Saldinchi, apad Utriguros. Notilimi funt, vicinis Le- 
cho temporibus Reges Longobardorum , Vandalorum, Go- 
thorum, Wifigothorum, Offrogotborum ; fed & Imperium Oc- 
cidentale depreffüum rexit non modico tempore Odoacer 
Rex Herulorum , ut colligitur ex Procopio Hift. Wandal. lib. 
1. € 2. Et ex Paulo Diacono. de Gefi.: Longob, lib. 1. cap. 
1. Quem ex Ruffia ortum fuiffe dicit nofter Diugoffus Fifi. 
Pol. lib. 1, Rufforum Regis Inger meminit Luifprandus lib. 
Is Cap. 3. 

Porphyrogenitus citatus fat clare fe explicavit Textu 
o. 1. citato, ex aliorum tantum relatione , fcripfiffe de 
Slavis, interponendo (ut ajunt ) ; Tamen pluribus in lo- 
cis inter Gentes Slavicas Reges ac Principes fuifle fatetur. 
Eodem namque cap. 9. paulo inferius, dicit: Chrobatas 
Principes fuos habuifle. Atque ex eo tempor (fcilicet re- 
gnante Bafilio ) in hodiernum ufque diem Principes. ipfis ex 
eadem flirpe,non aliunde eliguntur. Quod quidem de Chro» 
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batis Dalmatis inteliigendum. Nam Chrobate Albi > 
five Bilo - Chrobati qui ad Montem C: rpatum Vicini Germa. 
norum & moderne Polonis limitibus habitarunt. Béo! 
Boiki vel Woyki, a continuis preliis didi. Et quod Impe- 
ratoribus femper auxiliares fuerint, proprios Principes fem- 
per habebant: tefte eodem Porpbyrogenito cap. 30. — Chroba. 
ti Albi qui proprio Principi fubjetti funt, & infra de Chroba- 
tis, Dalmatis habet, Pars quedam fecefit in Hlyricum , atque 
Pannoniam occupavit, babebantque EF ipfi Principem fupremum, 
qui ad Chrobatie tantum Principem amicitie ergo legationem mit- 
tebat, Illi autem Slavi Chrobate, qui partem Dalmatia 
Mediterraneam obtinebant, (nam Maritimas civitates Ro- 
mani tenebant) undecim Zupanias feu Regiones inhabita- 
tas habebant, corpus unum Reipublicae fupremo Principi 
fubje&um obtinebant, — Jam vero cap. 32. Serblis feu Ser- 
viis Principes prefuifle teftatur. Abarorum Regis Bajani 
alibi meminit. Ruffis quoque imperaffe Sphendofiblabum & 
Inger Filium ejus ad Danaprim , Nemogarde EF Ciobe (fci- 
licet in Mowograd & Kijovie) Idemmet de Admin. luper. 
Par. 2. cap. 9, fcribit. “Sed & Theophilabus lib. 7. Cap. 7. 
fub Juftiniano apud Hunnos, Abares, Chaoanum Regem 
fuiffe meminit. Non folum ergo apud diverfos Slavos, 
fed in vicinià quoque moderna Polonie , circa tempora 
Lechi, Reges & Principes dominatos fuiffe, certum eft. 
Unicum effugium Antilechitis ` noftris fuffragari ali- 
` quatenus poffet , quod predi&i Reges enumerati , non 
Slavorum, fed aliarum Gentium Principatum geflerint. 
Imo illi Principatus non formam Regiminis fupremi habe: 
bant, aft folum Toparchie quadam, & Zupanie dici po- 
terant ob fuam ar&itudinem. Quod confirmari pollet 
exemplo Acumi de Gente Hunnorum a Juftiniano e Sacro 
Fonte levati, quem Cedrenus Regem Illyrici fuiffe fcribit , 
Theophanes autem non nif Magiftrum militiz per Illyri- 
cum extitifs contendit. Sed omnes predictas Gentes 
Slavicas fuiffe non amplius repetendum. Nemo enim præ- 
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tendit hos tantum Savos effe, qui etiam nunc Slavi ap- 


. pellantur.: Nifi perperam Veritatem omnibus notam vel- 


let negare. à i . 
De appellationibus etiam qualiter di&i fuerunt illi 


efüpremi Ditionum fuarum Gubernatores , minus elt, five 


appellemus Imperatores, five Reges, Principes, Dynaftas, 


- Zupanos idem eft, & ejusdem momenti. Nomen etenim 


Páris, antiquitus latiffime patebat , & tam Reges, quam 
Prefectos equaliter fignificabat, Imo quandoque Patres Fa- 
miliarum Cacldetcar dicebantur. Hinc Juflinus lib. 36. cap. 2. 
Abrahamum Regem Damafciappellat. Licet, quiampliorem 
habuerant Jurisdictionem communius Regio titulo dona- 
rentur, tefte Saluftio Bel. Catil: §, 2. igitur initio Reges (nam 
in terris nomen Imperii boc primum fuit). Neque tam rigoro- 
fa faerat dittiadtio titulorum apud antiquos quemadmo- 

um apud modernos, imo nec haberi potuit, cum nomi- 
na ad piacitum hominum, ficut imponuntur, ita explicari 
poffunt. Praecipue autem in barbaris vocibus explicandis, 
hec licentia datar , modo fignificato non contradicat. Un- 
de Americanos, Kaz)kos, Ingas &c. five Principes, five 


. Reges, dicamus, perinde eft, modo per nomina illa in- 
- telligamus, fupremos fue Ditionis, vel Gentis, Guberna- 


tores. Sic Lechum, five quis Principem, five Regem , fi- 
ve füpremum Zupanum Lechitarum, dicat, per me licet; 
modo a propofito in explicatione tituli, non aberret, nec 
verba ad contrarium fenfum trahat, 


SECTIO IV, 


Solvuntur Obje&iones circa adventum Lechi 
ex Dalmatia, five Croatia. 


ue fuperius dica funt de adventu Lechi Part, 1. Se. 

8. probabilius illum veniffe ex Dalmatie aliqua 

Provincia, & probabiliffimum ex Croatia: videntur jam 

impugnata effe a Cromer. de Orig. Polon. lib. 1. cáp. 2. ÊF 4. 
N3 Dicit 
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Dicit namque hic preclariffimus Author, Slavos non fuiffe 
Dalmatas, adeoque cum Lecho in Poloniam non venifle. 
Principalis illius ratio hec eft. Quod nomina urbium ut 
Segelas Delminium &c. & fluviorum Naron, Saug. &c. po- 
pulorumque Liburni, Dardani, Tribulli &c. Ut legimus in 
Ptolomzo, nullam connexionem habent cum Slavico idio- 
mate. Poftea vero appellationes Jaice, Zagrabia &c. no- 
mina Slavica locis fontibus ac Perfonis indità prima fron- 


te apparent efle nova. Secundo: quod Slavi fub Juftinia- ' 
. no, primum in Dalmatiam venerint,antea vero ibidem non 


fuerint. Addi potefl 3tio: quod Croate ante Lechum Fi- 
dem füfceperint, adeoque & Lechus , non Paganus effe 
debuerat, cujus tamen contrarium certiffirsum eft. 


Ls Verum quidem eft nomina Populorum, Fluminum & 


3. 


Urbium prout a Ptolomaeo ponuntur, Latina efle, non Sla- 
vica. Ex hoc tamen folo inferre non poflumus Slavos 
ibidem non manfifle, fed preterea determinandum eflet , 
fi Slavi ibidem non manebant, quinam Populi erant Indi- 
gene ? Non Greci, id enim nemo unquam dixit. Non 
Gallo Greci, hi etenim ibidem non fübftiterunt, fed va- 
fata Regione in Bithyniam re&a' perrexerunt C Strabo lib, 
2. 65 lib. 12.) paucis admodum in Pannonia remanentibus, 
Romanos etiam Originarios Incolas dicere non poffumus, 
cum illi poftremi , multo fudore Illyricum vicerint. Anti- 
qui autem populi in illis: Oris fuerant, Warde, Scordifci , 
Ugri, Abares, Hunni, Paunones, Ifirii 65. 6... Licet nec hi 
uno femper loco fubftiterint: Sed ut quisque potentior 
erat alinm expellebat , ipfeque expellendus aliam Provin- 
ciam refpiciebat, in quam fe impugnatus reciperet. Qui 
enim continuas populorum migrationes primis illis tempo. 
ribus novit, unam gentem, pluribus in locis , fucceflive 


.confediffe , reperiet. 


Verum fi nomina a Pislomeo, Plinio , Stralone, Mela, 
pofita recte expreffa , & non alterata fuiffe {ciremus, affen- 
tiri 
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tiri poffemus, ficut nomina vere Latina funt, ita Latinos 
populos, ibi fediffe, & hec ipla locis fluminibus &c. indi- 
dife minime dubitaremus ; Scimus tamen, (faltem non- 
nulla) aliter dicta efie populariter, aliter ab antiquis Geo- 
graphis expre(Ia , ut vix aliquando , & ne vix quidem, cum 
originali conveniant, Sic Tibifcus, Cifla; Vadus, Warzec: 

Rubo Dzmina; Pyreton Prut: Cronon Niemen; FIyppanis Bob; 
Fluvii Slavici appellantur nno. nomine cum altero minime 
conveniente.  Alflerrere tamen non poffumus tales Popu- 
los ibidem primitus fedifle , quorum idiomati proximiora 
funt predicta Nomina. Sufficit, quod in quibusdam pri- 
mitive appellationis reperiamus velligia, ex quibus cetera 
inferre poífümus. 

à Et fic I/Irios omnes fatentur dictos ab Firo quod pri- 
mi Incole, (ut fabulantur Greci Argonaute ) ab ffiro ve- 
nerint; //ler autem extrema Pars Danubii dicebatur, qua 
incipit a Cataractis prope Axium civitatem Mylfie, ufque 
ad Oftia illius, quod labens e rupibus pendere videretur. 

Unde Slavice Wiffer feu pendens di&us fuerat. ^ Antiqui 
Slavi illum 74afoam (ive Matrem dicebant, quod illos ale- 
ret, & ab Incurfionibus defenderet. Ita Hunnos, & Pan- 
nones Slavice dictos probare poflemus. Hec enim nomi- 
na Kan, Han, Pan, variante inflexione idem fignificabant, 
quod Dominus. Scythe igitur qui fe Bajilides five Regios , & 
aliorum Dominos appellabant, Ç juxta Herodotum lib. 4. 
cap. 19. C9 20. Trans Gerrum autem ea que «vocantur Re- 
gia, EF Scythe optimi, pariter EF plurimi, & qui fuos Servos 
ceteros effe Seythas arbitrantur, a Ponto in hæc loca venien- 
tes Caghani, Hunni, Pannones vel Pannonii , appellati fant. 
Nomina ergo antiquilfimotum Populorum Dalmatie, licet 
videantur non effe Slavica, funt tamen; fed adeo alterata, 
ut Slavifmus prorfus füppreffüs videatur. Idque primo 
factum erat a Grecis , deinde a Romanis, qui Genio Gre- 
co viventes, excogitatis nominibus fuis, antiquas appella- 
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tiones locorum fiipprefferunt. | Vide de hoc citatum Jo- | 
Serb. Flavium hic Se. 1. No. 4. Hinc Spalatum Slavice Split , 
Salone Slavice Czernifz, Seoeftum Slavice Siffak Skordona , 
Slavice Kefa, Stymonium, Atieza antea dicebantur ; juxta 
Moletium & Lucium que tamen. prevalente potentia Gre- 
corum, & Romanorum, peregrinis nominibus apud Au- || 
thores annotari ceperunt, obolitis, & negle&is origina- 
-libus. Xi 

5. Prodit fe tamen ex occulto Slavifimus, faltim in non- 
nullis urbium nominibus. Pole meminit Plinius lib. 3. cap. 19. 
quam antea Colchim fuiffe appellatam dicit ; Gliffe Jadere 
cap. 21. Salonam, Rizinium , Olchinium &c. ponit CAP. 22. 
Additque praterea multorum Grecie Oppidorum deficiens me- 
moria , nec non C civitatum validarum. Si muti collapfi , 
quantum robur nominibus expofctimus, ut vetera Slavica | 
integra nomina requiramus, . Mutati Cives Slavi, fücce.. | 
dentibus Grecis, Romani totum alterarunt. Sicut au- 
tem ex recentioribus appellationibus Latinis infert Crome- 
rus, in Dalmatia Slavos non fuiffe, Ita ego inferrem, 
quod nullibi terrarum fuerint. Cum apud Piclomeum , 
Plinium , Sirabonem pure tantum Latine, vel Grece ap- 
pellationes habeantur , & Gentes, quarum nec memoria 

übeft, nec nomen amplius intelligitur. Si a Latinis Geo- 
graphis nomina propria Gentis noftre expetamus, nullum 
veftigium in toto Regno Polonie inveniemus; Slavos hic 
aliquando habitaffe. Cum ea, que apud Plinium lib. 4. 
cap. 12. ( preter Viftulam) cetera omnia. Gentium, Flu- 
minum, civitatum nomina, nil Slavici, ( plus Greci & La- 
tini) referant. Sed & ipfa nomina cum urbibus dudum 
interierunt, 

6. Confultum his Gentium confenfu, ut nomina qui- 
dem magnifica, & recenter natas- Authorcs füis fcriptis 
vulgarent, Patria vero & originalia popuius memoria reti- 
neret, & de ore in os poitcris traderet,  Taliter yo cdi 
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urbibus, Fluminibus &c. monumentis Dalmaticis creden- 
dum. Unde contigit, üt quemadmodum Infigniores Per- 
fone binomines erant, fecundum di&a, bic Par. 1. Stt. 5. 
Wo. 3. fequ. Ita quoque locorum nomina duplicia fuerint; 
aliaa Romanis, & Byzantinis Scriptoribus ufitata , alia 
memoria populorum retenta, Hla Latina, vel Greca, ut 
Segefla , Delminium & alia Slavica, ut Premal, Zagrabia Jay- 
cza, Zanta, Cluz , Cremen, Jablanez, Ut autem convinci 
poflimus, Slavos in Dalmatia ante Ptolomeum &c, non 
maniiffe, probandum effet , nomina, apellativa Latina, | 
antequam Romani terras illas. poffediffent , fuiffe ibidem 
ufitata. Quod fi non deducatur ? fecure dicam nomina 
Slavica, Romanis effe antiquiora, & melius in memoria In- 


'colarum confervata, quam Latina in codicibus. 


Notandum vero Slavos dupliciter fumi poffe, vel fe- 
cundum nomen, vel fecundum Genus. Si nomini atten- 
damus, facile concedimus, fi non ante Juftinianum , ut 
di&um bic Par. 1. Set 8. No. 7. faltem fub Juftiniano hoe 
minibus innotuiffe. - Si autem Genus illorum refpiciamus, 
nulli priores in Europa inveniri poterunt preter illos, fub 


. nomine tamen Scytharum adhuc latitantes , juxta. dicta 


Sarmat, Europ. cap..2. Scythas autem Sarmatas, & Slavos, 
aliosque populos ab illis ortos & diverfimode appellatos, 
idiomate, & moribus conveniffe , oftendi ib, de Orig. Ling. 


. Pol, Sentent. 3. EF Sarmart. Europ. cap. 8. Si enim credi- 


mus Epipbanio in Ancorato cap. 116. ac Philafivio Brixienfi Hæ- 
vef. 7. Japhet & pofterisejus , in exdivifione Orbis, Septem- 
trionales, & ultra mare Occidentales obtigiffe partes. Nul- 
la Gens alia huc tranfivit, que idiomate diftingueretur , & 


, prius ante Japhetitas manfiffet. - Omnes ergo qui ex Afia 


tranfierunt per Bofphorum Thracicum , vel per Continen- 
tem aliquando eodem in loco firmum ( ut fupponit Plinius 
Hift. Nat. lib. 6. cape 1.) ejusdem moris & lingue fuerunt, 


-ac verlus intimiorem cea multiplicati proceíferunt, 


Hi 
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Hi igitur antiquiffimi populi fib nomine Scytharum pri- | 
WIE | mi, qui Europam incoluerunt, littora Marium impleverunt, 
"ME quos antiquiffimos effe fatetur Juflinus lib. 2. cap. I. 3 qui- 
| bus Sarmate,deinde Slavi orti fünt, ut toties didum. Adeo- 
que ( prefcindendo etiam a poftremis irruptionibus ,que 
addude funt Par. 1. Se. g. N. 6. & fequentibus fufe) 
primitus omnis Continens inter mare Adriaticum & Scy- 
thicum ac Balthicum Scytho - Sarmato - Slavis repletus 
erat. Ubi licet variante fortuna, poftea nomen Scytho- 
Slavicum fuppreflam fuerat, manfit tamen populus fuz ori- 
ginis , & idiomatis non ignarus. 

Hinc fa&um ut Slavi in Dalmatiam füb Juftiniano ve- 
nientes, contra Imperatoris Duces fortiores evaferint , ut 
non incurfantium modo, loca illa infeftarent, verum nil 
hottile reformidantes , non aliter ac domi, hybernarent, 
teftante id Procopio de Bello Gothico lib. 3. cap. 29. Ideo, 
IM | quod indigenas antiquos fui Generis reperiffent , a quibus 
TUN fraterne excepti, & numero au&i , adeo potentes evaferunt, 

ut abhinc amplius deturbari non potuerint. 

$. — Scio his contradi&urum Alexandrum Natalem Hift. 
Eccle. Tom. 1. pag. 135. qui hanc exdivifionem a Noe fa- 
Gam fuiffe negat. Quod ipfi etiam S. Patriarche ampli- 
tudo Afie nota non fuerit. Ipfi affentirer, fi de Partibus 

ut nunc funt Afia, Africa, America, Europaque ageretur, . 
non autem de illa fimplici ex divilione in Orientem , Oc- 
cidentem , Meridiem, & Septemtrionem, Hec enim npe- 
ceflaria fubfequi debuit, ut Prophetia Patriarche a DEO 
infpirata e&ectum fortiretur in filiis. Subfequi autem non 
poterat, fi omnes confufi manfifleat. Unde D. Moyfes 
fingulorum Filiorum Noe manfiones oftendit, Gen, cap. ro. 

per. tot. quz hanc exdivifionem confirmant. — Chanaan ta- 

mea in Paleftina diu man(iffe fcribit, non tanquam heredem, 

fed tanq'iam Poffeforem temporaneum, ut populo Ifrael | 
prepararet commodam manfionem, in Agyptum tandem | 


& 
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& Africam ejiciendus. In his autem partibus Septemtrio- 
nalibus & Occidentalibus Europe, pofteri Japhet Scythe, 
Sarmatae , Slavi, perpetuo manebant; a nullo unquam alie- 
no populo exturbati. Et fpecialiter ad Pontum Euxinum 
in Illyrico, Iftria, & Dalmatia, perpetui herebant, nullo 
prius ante Juftiniani Imperium ibidem indigena manente. 
Et Illyricum , Iftria, nunquam aliud fonabant, & non ali- 
ter a Scriptoribus ufürpatur, nifi pro terra & Patria Sla- 
vorum. Licet autem incognita nobis nomina populorum, 
füpponant Geographi, tamen Pola, Scordra , Salona, Lopfi- 
ca, Jay, Latovici, Saus, Draus, apud Plinium Slavicum 
quid fonant, Idem etiam /ib. 3. cap. 23. dum Meflie po- 
pulos enumerans dicit : Mafi "I braces Pontoque contermini 
Scythe, infinuat hic, & circa Pontum meminem preter Scy- 
thas man(iffe. Scimus autem Scythas, Sarmatas, & Sla- 
vos ex uno ftipite proceífiffe. Quod nedum antiqua mo- 
numenta teftantur, fed nunc quoque palam videri poteft, 
dum intra Hemum & Rbodopem populi habitantes, omnes 
funt morum, & lingue Slavice, nt oculatus teftis, loca il- 
la fcrutatus , fatetur Sirykowski Hift. Pol. lib. 4. cap. 2. A 
prima ergo füi origine ( licet fab diverfa forte ) in Dalma- 
tia Slavi habitarunt. 

Tertia Objellio aliquod poteft habere fundamentum. 
Quia Salona faerat Metropolis Dalmatie , multo prius an- 
te Lechum , & ficut Archiepifcopatus, ita & alii Suffraga- 
nei Epifcopatus florebant per Dalmatiam ante feculum 
VI. Et licet exuftam fuiffe ab Abaribus dicat Porphyrogeni- 
tus anno 449. non tamen prorfus fublata efl. — Paffa qui- 
dem fuerat fat mali eo tempore, item ab Attile exercitu, 
circa annum 450, manfit tamen, & fuperftes fuerat, ufque 
ad Juftiniani tempora, & multa commoda preftitit Duci- 
bus Imperatoris. Debuit igitur Lechus, (qui feculo VI. 
venerat in Poloniam?) Ritus adferre Catholicos ; Nil tamen 
horum. Et quemadmodum Slavos indigenas invenerunt 
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Paganos, ita ipfi quoque in cultu Idolotum nimis fuper- 
ftitiofi fuerant. ; 
r0 Huic obje&ioni fatisfit per bonam coordinationem 
temporum,diftinguendo ipfas Chrobatorum, & Serbiorum, 
migrationes ex Dalmatia. Verum quidem partem Dalma- 
tie Maritimam & Orientalem ( ubi Salona Metropolis fue- 
rat) Fidem Chriftianam füfcepiffe multo tempore , ante 
feculum VI. Sed illa pars femper pertinebat ad Impera- 
tores Romanos, Pars vero mediterranea Dalmatie, er- 
rores Idololatricos, minime depofüit (nifi forte aliqua par- 
ticulares Familie ) ideo, quod cum ibi perpetuo conflige- 
_ rent inter fe Slavi, Gepedes, Gothi, Serbli, Chrobate, 
Precones Evangelii, capax tempus. convertendi hunc po- 
puluor, nog habuerunt, adeoque diu in tenebris manfit 
Dalmatia. i 
Precipue vero Chrobata Albi feu Belo - Chrobati , 8 
Serbli ( pariter Albi) contermini Germanis , Pagani femper 
fuerant. Er de his nil dixit Porphyrogenitus lib, de Admin. 
luper. nifi cap. 31. quod poft Turcos proximi Alemanie 
manferint: & cap. 32. quod Hungarie, Álemanie & Chro- 
batia contermini fint, nec fidem füfceperint. — Itti autem 
jam ante feculum VI. recefferunt, a ceteris Chrobatis, 
ad móntém Carpatum, fedes fixerunt in loco, qua Bagiba- 
ria dicebatur.. Vide bie Part. 1. Sef. 8, No, 7. Lechus au- 
tem yenit ex vicinia Prevalis & Zante , ubi fuerat Swenla- 
dy & Selimiri, ampliffima Pofleífio in Mediteranea Dalma- 
tia, crefcens ex pactis, ac federibus, Terbumiis, Zachlumiis, 
ceterisque Gentibus Slavicis ibidem manentibus juncta, Ex 
Patria igitur Lechus egreffus pergebat directe per varias 
rovincias ad Chrobatas Albos, illorum etiam nonnullos, 
in novas Colonias trahens, unde omnes advene, Pagani 
fuerant. 
i1 Alterius Migrationis Chrobatorum e Dalmatia memi- 
nit Porphyrogenitus cap.|ao. quorum una Pars pognis ad 
i í rien- 
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-Orientem; altera in Septemtrionem, fcilicet in Slavoniam, : 


& Serbiam ut exponit Farlatus illyri, Sacri. Tom. 1. pag. 117. 
Acciditque hec migratio circa annum 650. fub Pe io 
Imperatore Orientis , fed jam tunc Regnum Polonie fun- 
datum erat, & Lechica Stirps declinabat, cui Lefcones füc- 
cedebant, & Lechia cum Bohemis foedere junda Princi- 
pes aliquando communes habuit diverfam experta fortu- 
nam. Tandem creícente Francorum potentia unitis vi- 
ribus defendebat feab armis Caroli Magni Imperatoris Oc- 
cidentis, Refert namque Eginbardus in vita Caroli M. quod 
Carolus M. Filio fuo Carolo , expeditionem commiferit ad. 
juvandum Caganum Principem Hunnorum, jam tunc Ca-. 
tholicum , contra impetitiones Paganorum Slavorum, In 
quo bello Carolus Leízonem Ducem Bohemorum anno 


' Chrifti: gos. interfecit.: Lefzo autem hic creditur fuiffe 


Lefco Ill. qui (ut frequenter áccidebat) Polonis atqué 
Bohemis imperavit; ut putat Cromerus de Orig. & Gefi, Po- 
lon. lib. Qe ; 


Objicitur: multas fabulas Hiftoriz Lechi infer- 
: tas, obítare illius exiftentie. 


} Cc Antilechite fabulas de Lecho fcriptas effe dicunt, 


non fuppono illos, nomen hoc fumpfifle ampliffime 
pro quacunqne narratione , qualiter. nomine Fabule ufi 
funt frequenter. Cicero, Terentius , Suetonius &c... Et Graci 
nomine MviG illam exprimebant. Sed nece contrario, 
pro re prorfas fia fümere illos fabulam , credo , que pri- 
mo intuitu aliud edicere , aliud fignificare, videtur, quales 
funt fabule Æfopi , Poetarum, & Theatrales , fed mode- 


. fte hoc. nomine ufos efle fuppono, ut fignificent, rem 


aliquam, non effe prorfus indignam judicio , -fed quod 


. multis adornata fit additamentis , qua illi Fidem faltim cir- 
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ca nonnulla accidentia minuant, ^ Adeoque faltim inter | 


fabulas pretextatas narrationem de Lecho reponere viden- 
tur. Sed cum hoc quoque injuriofum fit veritati, & Le- 
chum quamvis prorfus non tolleret , dubiam tamen illius 
redderet exiftentiam , inquirendum quanam illa fint in Hi- 
ftoria Lechi, ut fucum rei certifime imponant. Quia ve- 
ro explicite non proponuntur ea, que fabularum rem præ- 
feferant, fed quisque pro fua libidine, hoc, vel aliud in 
cubium vocat, ut turpibus his coloribus, Lechum, & far- 
Tagine negationum, ac oppofitionum , deformet , ficque 
Scenicum tantum Principem depingat : Ego illa ad refol- 
vendum feligere propofui , que videntur aliquantulum ner- 
vum habere, ut oftendam Lechum indubitatum Princi- 
pem Polonorum fuiffe. 
Aliqui ex eo fonte Lechum extitiffe negant, vel fal- 
tim magnum dubium effe, utrum extiterit, dicunt; quod 
Authores (etiam illi qui Lechum approbant) in diyérfas 
fententias abeant. Alii hinc , alii inde venifle dicunt. In 
tempore etiam adventus in Lechiam, adeo non conveniunt, 
ut narratio aliquot feculis una ab alia diftans, conciliari 
vix poffit. His facile refponderi poteft, fi hoc argumen- 
tum contra Lechum valeret, nulla Hiftoria certa foret. 
Plus enim requireretur , quam ab hominibus fperari poteft, 
Si enim duo vel tres oculati teftes fic adequate convenire 
non poffunt, ut rem unam absque ulla alteratione defcri- 
bant, ( cum unus magis attendat uni, alius alteri circum- 
ftantie , & ad illam omnia referat) multo minus qui rem 
ad coram non factam, fed ab aliis relatam defcribunt , ut 
omnine conveniant , fere impofibile. . Hac tamen difcre- 
pantia nil prorfus obftat veritati, ficut ab originali non di- 
cimus prorfus differre imagines, quod hec lucidioribus, illa 
obfcurioribus, fit depicta coloribus, modo principalia li- 
neamenta eadem utraque imago habeat, Si vero hec ac- 


cidentalis differentia incertam redderet Hiftoriam , nulla 
de- 
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defacto produci poterit, cui fidesadhiberi deberet. Cum 
fciamus, juxta illud Vopifci in Aureliano quo ad hec acci- 
dentalia: JVullum Hiftoricum quantum ad Flifloriám pertinet, 
non aliquid mentitum effe. Sine his antilogiis ne facram quo- 
que Hiftoriam inveniemus. Conciliandi ergo fatius Au- 
thores difconvenientes, non vero propter illorum dilfi-. 
dium, rei propofite veritas illico deneganda eft. 

Alii mirantes tot fcripta & narrata de Lecho, praci- 
pue Zffemanus Calend. Eccl. univer. Tom. 2 cap. 3. f. 12. du- 
bio fubjiciunt nedum a&ta, fed exiftentiam Lechi. Ex eo, 
quod licet Syachronorum nullus de illo quidquam anno- 
taverit; Res tamen Polonorum & Bohemorum in tanta 
caligine jacentes, tam multe referantur perinde , ac fi re- 
bus ipfis Scriptores aftitiflent. Verum enim vero neutrum 
tanta admiratione dignum effe cenfeo. Quod coevi de 
Lecho non fcripferint, nil obftare probatum eft hic Par. 2. 
Sef. 2. & ratio potiflima eft: Cum enim rerum maxima- 
ram initia, vel admodum fint exilia; aut eo tempore , quo 
accidunt fub trementi adhuc manu fortune exiftant ; & 
num monftrum? num fetum perfectum, formatura fit du- 
bitatur ; Hec annotare prudentes non audent , ne vel 
apud Potentes invidiam fibi parent, vel fuam Authorita- 
tem proftituant; Ideo opus, cum completum fuerit , aliis 
defcribendum relinquunt, Quod autem pofteriores Le- 
cho, & de illo vix notitiam habere valentes, gefta accura- 
tiis defcribant, non inferendum hec effe conficta, fed 
quod ad illa ufque tempora, quedam monumenta integra; 
& conftans traditio permanferit. Ur didum hic Par. 1. 
. 7 etl. 7. per tot. 

Aliiopponunt: Parsilla Europe, in quam primo migra- 
vit Lechus , & Czechus,fupponitur effe vacua, & libera, in 
quam hi Principes dicuntur venifle nullo obítante , cum ta- 
men id confequi nullatenus potuerint, implente illam Orbis 
Partem,Gente bellicofaGermanorum,cujus limes( juxta Pfo/o- 
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meum , Plinium , "Tacitum &c, fuerat Viftula: Item, frequen- 
ter ab Hiftoricis Polonis Lechus dicitur veniffe ex Dalmatia, 
Croatia, vel alia Regione proxima in Partes Polenie, cum 
‘eo tempore, nec extiterint, fub. predidis nominibus he 
Gentes , adeoque tota narratio fublefte fidei eft judicanda, 

Obje&tioni prime fatisfadum efle fuppono. Sarmat, 
Europ. cap. $. 7. 9... Ubi plagam illam totam verfus Rhe- 
num, vel faltim ad Albim fluvium, Slavorum hereditariam 
fuiffe probavi. Quod. hucufque teftantur nomina. Civita- 
tum Slavica Wratislamia, Roffok, Szczecin &c. paululum 
germanifata. Si autem Germani ibidem incole fuiflent, 
utique apellationes: Germanice nullatenus aboleri. potuif- 
fent, ficut Slavice deleri non poffunt... Vel faltim reftau- 
rato Germanorum dominio reaffumerentur. Hoc tamen 
nullatenus factum; quia illatum civitatum , nulla fuerat 
primitus fub Germanis. | Deinde Gens Slavica depreffa 
licet fub Vindorum, vel Vinidorum nomine per illas 
ditiones , clamat hucufgue, hanc terram effe Slavorum 


propriam , licet alternante fortuna, nunc ferviant Slayi 


potentiorum armis depreffi. ^ Unde limites illi a Ptolo- 
m&o, Tacitoque Viftula definiti , fatius dicendi funt. fi&ti- 
cii Quod minime derogat Authoritati tam gravium Scri- 
ptorum. llli namque has Regiones nunquam luftrarunt, 
fed que a Germanis, fua exagerantibus , didicerunt, hec 
annotarunt, ] 
5. Quis autem vel lippis oculis non videat errorem in 
Plinio lib. 4. cap. 14., qui ufque in Daciam extendit Ger- 
manos, nunquam ibidem, nifi ut peregrinos, vifos. Sed 
candidus Author fe in principio fermonis juftificat ex alio- 
- rum fententia fcribere dicens: nam Germania multis. poflea 
annis nec tota y percognita eft, Si conjeBlare permittitur , baud 
multum org deerit Grecorum opinioni, Imo de origine Gere 
manorum non conflat fibi Piinius, Illos namque ab Hifpa- 


nis ortos fupponit Jib. 3. cap.-3. a Scythis autem geli 
dere 
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dere affirmat 4. Iib. cap. 12- Imo ea que feribit de Animali- 
bus Jib. 8. cap. 1$. De Succino lib. 37. cap. 3. De mellis co- 
pia kb. x1. cap. 14. prorfüs alienum a fide eft; adeo, ut 
nec toti Polonie illa communia fint, fed nonnullis tan- 
tum Provinciis, utpote Succinum foli Pruffie ; Animalia Li- 
tuanie , Podlachie, Wolchynie; Melis Copia, Wolhynie 
& Podolie appropriari poflunt... Ptolomeus ipfe quod 
oras moderne Polonie ignoraverit, imo quod in dubiis a 
Germanis informari non potuerit , clare oftendit, dum ( au- 
gurando, ferme) Civitates plures pofiit; fub nomine com- 
muni «oA fen loci babifabilis, quas tamen nomina propria 
habuiffe extra dubium eft. 

Quecunque ergo de noftris Oris Polonicis, de fumi- 
nibus, populis, fubtrahunrur, & Germanie applicantur, 
adco certum eft ad Germaniam nunquam pertinuiffe , ut 
nihil aliud. Ratio vero erroris non eft impingenda Au- 
thoribus 5 fed illis, qui falfa pro veris retulerunt lisdem, 
Neque enim ob barbariem Gentis, litteras & mercaturam 
odientis, patebant unquam interiora moderae Polonie, 
adeoque nil certi Authores expifcari poterant. Unde 8E 
"Facitus German, cap. 45. que fcribit ,ex fama fe didiciffe fa- 
tetur. Et Plinius conjeđturastantum annotavit ; dieit nam- 
que: reliqua litíora ( Maris Baltici) incerta fionata fama. Can- 
didifime autem ignorantiam fui & aliorum hujus tractus 
Polonici explicat Strabo Geogr. lib. 7. Neque ultra Albim. fita 
Romani adierunt, fed ne terreflri quidem itinere quispiam illa 
perlufiravit. Neque an tota illa ova Oceani aliqua fit portio, 
gue wel ob frigus , vel alia de caufa babitari nequeat. Nullus 
igitur-error ( ex ratione Geographica ) noftris Scriptoribus 
imputari poteft, dum circa occupationem hujus ore a Le- 
cho, nullam Germagorum mentionem fecerunt, cum ibi 
nullos repererit Lechus. Imo ex Hiftoria bene ordinata 
migrationis Lechi, majus lumen affertur Geographis , ad 
emendandas halluciaationes mq Hittoricoruns, 
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7. Quod autem fecundo loco objectum fuerat. Scilicet 


g. 


Poloniam, Dalmatiam, Croatiam &c. tempore Lechi minime 
extitifle: Concedo facillime. Sed ex eo Scriptores argui mi- 
nime poflunt, de falfa narratione, Scio noftrum Crome. 
rum plurimis. in locis, hac ratione convi&um , retradum 
fuifle , ne quosdam populos pro Slavis acceptet , quod ibi, 
ubi probantur Slavi manfiffe, alia natio fub diverío nomine 
federit. Imo plurimum confidenter populos quosdam Sla- 
vis fubtraxit; quod Ptolomeus Viftulam limitem Germa- 
nie pofuerit. Scio Affemanum Calend. Eccl. Univ. Tom: 2. 
cap. 3. Toties noftros Scriptores atque Bohemos Ana- 
chronyfmi arguere: quod Regionem hanc Poloniam appel- 
lent , cum nondum fic dicta fuiffet, Sed minime halucina- 
tos fuiffe comperiffet, fi per prolepfim hec di&a fuiffe , ani- 
madvertiflet. Neque enim infrequens eft, nomina pofte- 
rius indita, priori tempori accomodare, quo in ufu mini- 
me fuerunt, ut natratio melius percipiatur. Hos egoquo- 
que imitari coactus fum, ne obfoleta nomina ponens, ob- 
scurus videar. Si enim Zachlumiam, vel Prealim vel Zan- 
tam fuperiorem , aut inferiorem ponerem loco Dalmatia, ne- 
gotium Lectori imponerem iquirendi , ubinam terrarum 
hec loca fuerint, & donee legens Syitema primeve Co- 
fmographie menti imprimeret, anceps dubiusque in pluri- 
bus locis fabfiftere teneretur. Nil ergo vitii in Scriptoribus 
fi per prolepfim Poloniam , Dalmatiam , Croatiam, co loci 
ponant ubi nunc eft, licet tempore Lechi Slavonia Magna, 
tandem Lechia, vel alio quopiam nomine, & necdum Po- 
lonia appellata fuiflet, 

Quacunque igitur ab Hiftoricis noftris propofita. fue- 
rant mente pura, & cándido animo, pariter, a docto, & 
non intereflato Lectore, accipienda fant. Non nego exa- 
men; hoc enim cuivis Prudentum permiffum eft, - Et Hi- 
ftoria Polona illo indiget, cum, fi quod? maxime illam 
confundunt, diverfz regiminis forme, (ub Regibus, fub 
Duci- 
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Ducibus &c. Quarüm diftin@e epoche cum fint, omnes 
tamen disquifitioni fubjacent. Ut notavit Jacob. Gordo- 
nus in Op. Chron, ad annum 670. Sed Crifi difcreta uten- 
dum puto, ne dum improbantur facta, vel illorum acci- 
dentia, ex ipfis improbetur etiam Perfone exiftentia. Si 
namque videtar falfum effe , Lechum tot bella contra Ger- 
manos fufcepifle (quod nondum vi polleret) utique ne- 
gari haud poterit, illum aliqua geffifle, Nulla enim nova 
Regnorum fundatio, absqüe illis inchoari poteft , dum 
omnis vicinus fibi cavens, pre oculis habet, ne potentem 
vicinum fortiatur, Vinci autem, vel yincere fuperne di- 
fpofitionis eft. Male favet vicis, qui ne illos inferiores 
victoribus ponat, ipfa bella fabulas dicit. Imo. perpetuas 
cuiquam populo attribuere victorias, nec vinci pofle, pa- 
radoxum eft, & inter tantas rerum viciffitudines, vix pra- 

,Gicabile. Quod fi cuipiam placuerit, bella & victorias 

| Lechi inter fabulas reponere, non fufficit id folum afferere: 
fed inter plures Scriptores oftendendum eft, quis primus 
finxit? quis primus fingentem falfitatis convicit? Deinde 
ambo litigantes combinandi, quis illorum potiores ratio- 
nes pro fe adducat? & quidem folidas , animo ab omni 
odio, amore, & paílione prorfus alieno. 

9. Ad extremum. Licet etiam exiftentia Lechi probare- 
tur per pure conficta bella, & mifcerentur narrationi thea- 
trales & Poetice fabula, non eo ipfo Lechus negari poffet. 
Antiquiffime namque Gentes, ac urbes, ut clariores evade- 
rent, Deos Fundatores fuos finxerunt. Jonesa Jone Apol- 

| linis Filio; Boeotia Neptuno. Macedonesa Jove & Deuca- 

| lione.. Aliiab Hercule, Venere, Junone fe proceffiffe jatabant. 
| Non tamen Illarum Gentium claritati quidquam minuitur, 

& origo deprimitur. Non ejiciendam totam Hiftoriam li- 

cet fabule admifceantur, monet Livius in Pref. tot. Oper, 

| dicens. Datur bec «venia antiquitati , ut mifcendo bumana Di- 

| winis primordia urbium y ud Ape faciat. Ipfe mo fa. 
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bule aliquid veritatis includunt, que cortice dempto pura 
rodit. Chimera Fons Sicilia ufque hodie manet, licet a 
Poti füb nomine Monftri depingatur, Jovem in Creta 
regnaffe, certum, licet ut fupremus Deorum cultus ali- 
quando fuerit. Orpheum Poetam Thracicum in Scythia na- 
tum ad Pontum inter Joriffenos , & Sitonios, teftatur P/i- 
nius Hifi. Wat. lib. 4. cap. 11. Cui nil obftat quod fub no- 
inine Vatis, multa iph figmenta adjiciantur. ^ Lechus au. 
tem nofter nunquam Greca tunica ufus, nec fimilibus fa- 
bulis adornatus fuerat, cur negaretur? quod uni, vel al. 
teri, gefa illius cum veritate convenire non videantur ? il- 
lum propterea negare defacto temerarium, & reda Crifi 
valde prejudiciofam foret. 
1o Sed demus tandem aliquid falfi ab Hiftoricis adjeQum 
fuiffe! prudens hec prefcindat, neceffe; ita tamen, ne 
Lechum offendat: nemo enim injuriam hanc pati tenctur, 
ut vivus fuffodiatur, nifi evidentia mortis indicia prefefe- 
tat. Ita ex vitis Regum Polonorum Lech non exturban- 
dus, donec probetur , aut illum non vixiffe, aut jam ratia- 
nibus Antilechitarum interemptum effe. — Quoufque hoc 
non füccefferit, perennabit in monumentis ! utemur illius 
exemplis , ex Authoribus noftris. Cui autem hec difpli- 
cent, fequatur Flavium Jofephum lib. 1. Con. Appionem qui 
ex Menathone Ægyptio vera teftimonia fümpfit, precifis 
dubiis, qua vel incerta, vel alterata ( precipue circa fuc- 
ceffionem annorum) invenit, Sequatur Theodoretum 24a 
Therapeutica. Qui Theologiam, & Haroum fidas Perfo- 
nas, ex eodem Menathone expunxit, Hiftoriam tanien cer- 
tam, non rejecit. Tales rogo habeant Criticos Scriptores, 
& Hittorici Poloni, Lechus (etiamfi millenis fabulis Poeti- 
cis obrueretur ) Salvus erit. 
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PARS TERTIA. 
Oftenditur: nullatenus probari poffe, 
Polonos a Lazis derivari. 


Plurimum gloriatur Lengnich Differtatione de AMajori-. 
bus Polonorum fe inveniffe Gentem Lazorum, cui derivatio-. 
nem Generis, ac Nominis deberent Poloni, Alias autem. 
deduGiones, & ipfum Lechum nihili pendit, hec omnia. 
Imaginationem puram Authorum efle dicendo, fuam au- 
tem fententiam tanquam Achillem omnibus opponit, 
Utrum autem rece argumgntetur , videndum erit in fe- 
quentibus. 


SECTIO I. 


In qua examinatur Syftema Originis Polono- 
j rum a Lazis. 

Tova hsc, & ante feculum prefens inaudita deducio 
Polonorum a Lazis, ficut ad probandum eft diffici- 

lis; ita ad fe refutandam prompta arma , fubminiftrat. 
Hermannus Schminckius Goldaflienfis. fub initium prefentis 
feculi hujus fententie inventor effe dicitur : Cujus quidem 
opus cum ad manum ton habeam : Paralellum illi Godefzi- 
di Lengnich examinare conítitui. Non dub to, utrumque 
opus parum differre, quamvis Lengnicb nullam mentionem 
Schminckii faciens, fe Authorem hujus inventi fubftituat, 
Hoc vero unicum adjecifle fuppono, quod aliquantuium 
melius Polonice inftru&us, ipfe derivationem Polacy a La- 
„zis invenerit; quafi idem fonaret Polacy quod Lazo na- 
flepcy , ive Po Lazach, fcilicet , Lazorum fuccefores. Hanc 
tamen derivationem.apud Polonos non poffe formari, jam 


-demonfttavi. Part, 1. Se. 11. No.7. EF fequ, Nunc fo- 
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2. Premiffo tanquam certo, quod Poloni non potuerint 


IIO Pars TERTIA 


lidiores ipfius Lengnich vidende funt predi&e opinionis, 
probationes. 


effe hujus terre indigene, ^ Proteftatur Lengnicth fe nolle 
fequi aliorum fententiam , cum ubique nil inveniat preter 
fabulas ( fatendum hic erat Schiminckium fuum effe Antel- 
gnanum ) Promittit addu@urum fe Authores feculi X. & 
tX ipfo nomine Polonorum , oftenfürum. prima Gentis 
principia. He funt magnifice promiffiones ad concilian- 
‘dum faciliorem affenfüm apud Le&ores. Producit ergo in 
Ófcenam predi&e Differtationis de Major Polon. §. 4. Lazos 
populum Cholchicum cum Zechis vicinis fuis, hujusmodi 
Gentis libertatem probat ex Procopio quod in nulio fubje- 
&i fuerint Romanis , nifi ut excurfiones Hunnorum per 
Regionem Lazicam Impedirent. Et in gratiam hujus ob- 
fequi; munus ab imperatoribus Romanis accipere folebant, 
diadema aureum, pallam auro ‘intextam, calceos murice 
tin&os , Mytram auro ac lapidibus variatam , nec non chla- 

mydem albam, auro intertextam, Confulto autem liber- 

tatem Lechcrum ac Lazorum ( aliis eorum commendatio- 

nibus premiflis ) preponit; ne quis opponat, Gentis libe- 

re Polonorum , fervilis animi , nec libertati affuetos, exti- 
tiffe Fundatores. 

Ut autem rite procedamus. Videndum eftante omnia, 
que-nam fuerit? & ubi fubftiterit Gens Lazorum ? de Ze- 
chis namque Czechi ex propofito agunt. Lazy Scythica, : 
quondam Gens fuerat, & unum corpus efficiebat cum ce- 
teris, que illi vicine fuerant, omnes autem Provincie in 
unum coalefcentes corpus, Colchidem antiquam efficiebant, 
in plures populos difciflam.. Tefte Plinio lib. 6. Hifl. Nat. 
cap. 4. Ejus loci (inquit ) a tergo Iberia eff: in ora vero He- 
niochi Ampreute Lazi. Si primitivos limites Lazorum ine 
quiramus , nullos habuiffe determinatos reperiemus. Ab 
antiquo enim nomine Colchorum & Jberorum veniebant, In- 
ter 
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ter Pontum Euxinum, & mare Zyrcanum fuerant locati, 
a Septemtrione Sarmatiam , a meridie Armicniam majorem, 
collimitaneam habentes , ut vult Prolom. lib. 5. cap. 10. EF 
ir. Illos Plinius lib. 6. cap. 10. mati Hircano five Cafpio, 
& Caucajo monte definit. Sub nomine Aibanorum, Colcho- 
yum & Iberorum y nomina tantum diverfa, Gentem eandem 
effe affirmans. Etita Sarmaticis Gentibus erant connexe, 
ut Sarmatae ipfi quoque crederentur. Precipue pars illa 
Colchidis, que fupra Euxinum; & circa Maotim exten- 
debatur Tanaim verfus, quam Zingi five Zige Ç Zechi a Re- 
centioribus didi) inhabitabant. Plinins lib. 6. cap. 7. Col- 
chica Regio fertilis quidem fed tota montofa & magna ex. 
parte a Sarmatis claufa. Nam & Caucafi juga a Sarmatis 
occupata fuerant, Gente fera, & ob loci firmitatem inac- 
ceffibili. Dicit namque Plinius lib. 6. cap. 5. d tergo Colcho- 
rum Epagerite Sarmatarum populus in caufafi jugis: poft quem 
Sauromate, ad hos confugerat Mithridates Claudio Principe. 
Porro tota. Gens tantum fub nomina Colchorum, & Ibe- 
rorum primitus nota fuerat, nomina vero particularia non- 
nullis populis pofterius addita funt, poftquam tum a Per- 
fis, tum a Mithridate ,-tandem a Romanis diftingui cepe- 
runt, ideo quod pars Colchidis uni, altera alteri , fubjecta 
effet.. Iberia vero Orientalis dicebatur ad diftin@ionem Hi- 
fpanie,que iberia Occidentalis audiebat, exprefle docet Por- 
phyrog. Adm. Imp» cap. 23. dicit : Iberie due funt , altera circa 
columnas Flerculeas , altera vero Iberia apud Perjas fita eft 
Unde queniadmodum Scytharum & Sarmatarum nomina 
ro libitu affumebantur, tanquam Synonima. ita nomina 
"Albanorum y Colcborum , Iberorum pariter ufurpabantur, ut 
pro tempore fcribentis, hi, vel illi populi, clariores eva- 
ferant. : 
Nunc autem omnes hi populi Georgiani, Provincia ve- 
ro Georgia, vel. Adingrelia vocatur. ^ Arabes. Gurgios vel 
- Kurgios vocant; Regionem vero Gurgiflam. lpium vero 
Mare 
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Mare Gafpium appellant. Bobar Giorgien: Mare Georgia- 
aum: Ali Bobar Chazar, Mare Chazarie. Vide Herbelot 
im Bibliot. Orient. Pag. 402. Y. Georgian & Pag. 407. MW. 
Gurge €F Kurge.  Appsllationem Georgianorum predictus 
Herbelot putat famptam a Civitate Georgiana, licet illius 
antiqui Geogsaphi non meminerint. Aliqui volunta San- 
&o Georgio nomen fumpfifle, quod ab Ipfo converfi fuif 
fent , fed hoc non fubfiftit. A Ducibus quidem & politi- 
cis Re&oribus, nomina quandoque fumpta fuiffe dixi fu- 
perius, Part. 3. Sell. 4. per tot. fed a Rectoribus Ecclefiafti- 
cis, vel Apoftolis denominatos fuiffe populos, nunquam 
n m. Vide que ad propofitum dicentur infra hic Part. 
Ade ges 

' Georgianos igitur fappono dices, vel a populo Scy- 
thico, qui in vicino manebat nomine Georgarum diftinctug 
a Plin. lib. 6. cap. 13. ,, quod huic Genti aliquando domi- 
natus ferits vel fatius, quod moribus, Georgis Scythis ef 
fent fimiles, agriculturam & rufticam rem pre primis cu- 
randon Congruit Genius Gentis, apud quam Proceres ruri 
manere confüeverunt , ne in urbibus ( ut ajunt) deliciis 
difluerent. Krufinski Hifi. Trag- cap. g. Set, 2. No. 164. 
Hac de fitu & nomine Colchorum, Lazorum, Iberorum , Al- 
banorum, Georgianorum., Miigreliorum neceflaria pramitten- 
da erant, ut fciatur, quodcunque nomen illorum Gentem 
eandem defignare, omnibusque populis eundem Genium 
effe, mores, & arma, XC- Licet quandoque unam , vel 
alteram Provinciam fingularem defignet nomen particula- 
re, paucis admodum ab alia vicina differentem, ficut dif- 
ferre folent Provincie unius Regni. lta preter Ptolomeum 
& Plinium citatos Mela lib. x. cap. 2. Rufinus. lib. 1. cap. 
ro, Augerius, Gislenius, Busbequius Legationis Ture. Epift. 
9. Spondanus in Epit. Annal, ad annum 522. No. 4. 

Hos igitur populos e longinquo , tam facile in Polo- 


poffit 


a ee Godefridus Lengnich deducit , ut quilibet fatis non 


| 
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poffit mirari Virum ingeniofüm , & itinera*difpofuifle, & 
migrantibus ne quid deeilet, omnia providifle. Sed quam 
bene Triumviratus Officium. in. deducenda Colchorum in 
Poloniam Colonia adminiftravit? examinandum erit. Mox 
tamen notandus erit, quod tantum exercitum. qui & fun- 
dando Regno füflicere potuiffet ; bellisac itineribus per lon- 
ginquas terras, & vaftifima flumina; fame fiti, incommo- 
dis atterendum , minuendumque ducens, periculis undique 
expofüerit. Deinde fuo tantum. confifüs ingenio oblitus 
prorfus fuerat, tanto populo aflignare Ducem, & fupre- 
mum Moderatorem, ut -non-jam- Exercitus , vel Copie, 
fed agmen pecorum , & turmae Jocuftarum dici mereretur, 
a quocunque obvio impune diffipandus, Et licet fat pro- 
vide illa premifit, que itineri perficiendo ; & fundando 
Regno valuifient füfficere ,. (fi vera & certa fuifle probaf- 
fet ) tamen multa oftendentur, que ( etiam mediocriter in 
Hiftoria verfatis) palam contraria efle conftabit. Ex qui» 
bus magis infirmatur Illius opinio, quam ftabilitur fenten- 
tia. Gratiam meretur apud Colchos, & Lazis folis appro- 
bandus , quod illos , tam gloriofarum Gentium ( quales 
babentur a Scriptoribus Bohemi & Poloni ) Fundatores 
effeciffet, fi aliam methodum probandi efficaciorem aflump- 
fiffet. «Nunc autem, cum illorum inclinationes moresque 
examinandi veniunt , cum detegitur incapacitas ad hoc mu- 
nus exequendum; offendiffe videtur. 

Stylus etiam quo pungit Affertores Lechi ( Differt. de 
Major Pol. $. 3. 18. 65 Hifl. Pol. Par. 1. §.2. Lechum, 
effe Minervam non ex Jovis, fed Recentioris cujusdam ce- 
rebro natam; Lechum probati, nullo examine fa&o; Le- 


chum effe fabulofüm, ut annotatum hic Part. 1. Sef. 2. 


$.2.)in Authorem redit: qui nidum Genti in pura Ima- 


'ginatione compofuit; ex quo tantum examen evolavit, 


quantum & itineri longinquo, & fundandis binis Regnis , 
fufficerct, 
Q 6. 
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Ut autem probationibus ejus refpondeam, illasque fia 
ne majori authoritate fubfiftere non poffe oftendam. Utar 
candide teftimonio Antiquorum, qui Lazorum Gentis con- 
fcii fuerant, & mores, fortunamque Regni ipforum de- 
fcripferunt, adjuncta ( ut mihi videtur ) recta illatione: il- 
los, nec migraffe, nec migrare potuffe, tanto minus Re- 
gno , vel nomini Polonorum initia dediffe. Fateor autem 
multo mihi adjutorio fuifle opus R. P. Thaddæi Krufinski e 
Societate JESU Miffionarii Perfici; tum illud quod infcri- 
plt: Prodromus ad Hiftoriam Revolutionis Perfice ; tum aliud 
fubfequens -Tragica «vertentis belli Perfii Flifloria. Licet 
enim Author fit recentior, combinatus tamen cum Anti- 


-quioribus , conveniensque in depingendo ad vivum Ge- 
"nio Lazorum , five (ut nunc appellantur ) Georgianorum , 


utpote non ex folo auditu fcribens, fed oculatus tettis,qui 
illos adivit, vidit, & allocutus eft, ut teftis omni excep- 


tione major acceptandus erit. 


SECTIO IL 


Lazi , nullatenus poffunt oftendi Fundatores 
Originarii Lechitarum, ob defectum qualitatum ad id 
neceífariarum , & maxime ob diverfitatem 
idiomatis. 

NO dubitat ad fundandum Regnum, & deducendas 

alio Colonias maxime neceflariam effe prudentiam, & 


- dexteritatem , faltim in Ducibus. Sine his namque qua- 


litatibus, fucceflum nullum migratio fortiretur. Si enim 
Cjuxta Evangelium) cecus ceco ducatum praebeat. ambo in fo- 


-eyeam cadunt. Unde Romani in alias Regiones Colonias 


dedu&uri per Plebe - fcitum , aut ex Senatus confulto decre- 
tum, confcriptis pauperibus Colonis per Confülem , quan- 
doque per Pretorem Urbanum, eligebantur Curatores tres, 
vel plures , qui turbam illam deducerent, & omnia reste, 
ac 
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ac prudenter difponerent. Qui proinde Trium Viri: Quin- 
que Viri; Septem Viri: &c. appellabantur tefte Salmajio ad 
Solinum pag. 674. fequ. ET Rofino antiqui. Rom. lib. 7. cap. 47. 
Sine quibus, nil ordinate ac folide fieri poffe defperabant, 
Hec bene previderat Lengnich Unde $. 4. ponit "Agathe 
lib. 3. teftimonium. | Quod Lazi fe celeberrimos credide- 
rint, cum excellentia fubje@orum, tum locorum Oportu- 
nitate, tum morum elegantia, & dexteritate. Nullum ta- 
men inter illos potuit invenire, qui Ducis Officium in hoc 
itinere agere pollet. | Omiffa igitur relatione, qua, & quo- 
modo iverint , immediate probat Lazos efle Polonos. 
Deinde §, 6. intrepide affirmat, Lazos, Polonis, moribus, 
& lingua, affines; idque ideo, quod utraque Gens Sarma. 
tica fuerit, quamvis a Romanis mores meliores mutuaverit, 

Mihi autem aliud, idque contrarium certius effe vi. 
detur, ideo, quod Lazi prima qualitate ad migrationem 
omnino neceflaria prorfus caruerint, fcilicet prudentia, & 
rerum experientia. _Agathie quidem teftimonium illos com- 
mendare poffet, parum tamen juvat, nec fapientiores pro- 
bat, quam fuerint. Quinimo contrarium ipfe Author de 
illis fenfiffe videtur. lpfe enim fa@is illorum prudentiam 
non attribuit, fed refert falfam de fe ipfis opinionem , per 
fuperlativa explicata, cum injuria aliorum , quod non mul- 
tam prodit fapientiam, judicio Eccl. ro., Y. 3. In-viaftultus 
ambulans cum ipfe infipiens fit ; omnes fiultos eftimat. Ne mi- 
hi quefo impingatur! toti Genti effe injurium , quam nec 
novi, nifi ex teftimonio aliorum, & precipue antiquiflimi 
Hiftoricorum Herodoti lib, 4. cap. 44. fcribentis, . Pontus 
Euxinus Nationes exhibet omnium imperitiffimas , Scythica dun- 
taxat excepía. Nullius enim Nationis eorum que funt intra 
Pontum , aut aliquid ad fapientiam pertinens proferre poffumus , 
aut aliquem virum pro erudito habitum novimus preter $cytbi- 
cam Genten, Superius autem cap. 37. Colchorum meminit : 
Super Sapires Colchi ad Septemtrionale pertingentes mare , in quod 

2 in- 
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influit flumen Pbhafis. Hac de Gente , que fe prudentiffimam 
inter ceteras jactabat, Princeps Grecorum Hiftoricorum 
Herodotus. 

3. Refpondebit forte Lengnich de antiquis hoc poffe ve- 
rificari. Ingenia vero, quia cum tempore expoliuntur ; 
etiam Colchi Romanorum ex confortio profecerunt , ut ad 
migrationem fatis habuerint induítrie. Sed audiamus 
etiam Recentiorem tetem. Busbequium Legatum quondam 
Cefareum ad Portam Ottomanicam : qui Epift. ztia data 
Conflantinopoli 1560.poftquam multa de hacGente prelocutus 
fuerit, addit. Zníanto otio; tantaque vitlus affluentia. non con- 
flant mores. ` Non diffimilia de illis , polteriór tempore, 
quando jam proficere potuiffent , fcribit P. Krufinski ia Tra- 
gica Hif. Part. 1. cap. s. Sef. 2: No. 157. Non commerciis 
intentus, non Oeconomica indufiria in diverfa afus. Sed bel- 
licis fludiis , qua corporis firmitate, qua nature quadam aptitudi- 


ne natus. Ceterum ingenii EF animi cultu, prorfus nullo’ Pros 


yenit autem ex mala educatione juventutis, unde immori- 
geri, & petulci evadunt, & crefcente etate, adeo inge- 
nuitatis immemores, ut honeftati quoque minime ftudeant. 
Quod autem fpem profedus eripit, eit illud, quod bonas 
artes & ftudia non folum negligunt, fed qui illis applicari 
vellent, ex innata quadam rulticitate derident, per con- 
temptum. Ochumifzid eft literatum vel Scholarem appeliaa- 
do. Maximeque glorie ducunt nil fcire, & nullis ftudere. 
Unde fi cuiquam per contemptum dicatur quod ftultus fit, 
non indignatur: fed quod ab omni injuria exemptibilem 
facere, & famam reítaurare pofle fupponit, refpondet: 
DE! gratia dum efem parvulus non habui exulceratum caput , 
ut ideo me Parentes ad {cholam cogerent. Krufinski ibidem No. 159. 
Hec eft illa prudentia, quam exagerare folent fole- 

. bantque tempore Agathie; ftultum effe! Hinc errores plu- 
4 rimi intellectus, eo illos abripiunt, ut cum nil fciant, fa- 


pientiflimos fe dicant; prudentie vero fludentes defpiciant. 


Cum 
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Cum fint Heretici, Augures , fuper(titiofi, plagiarii, perju- 
ri apoítate, & in fubftantialibus fidei errant, apud fe~pu- 
ram fidem manere ftulte credunt, dicentes : Si Chrifliana Fides 
in toto Orbe terrarum periret, apud nos vere &S pure Chriftia- 
nitatis flos inveniretur , EF evulfus revivifceret. P. Krufinfki 
ibidem No. 155. Unicum ingenii exercitium in eo confiftit , 
ut dextre furentur, & latrocinentur, nulla reftitutionis 
lege adftridti, prompti etiam juramento palmaria mendacia 
confirmare. Imo hoc ignorafle extrema infcitia, hebetu- 
do, & ruditas judicatur, quod clariffimis verbis defcribit 
Busbequius fupra citatus , dicens: Una in ve vim ingenii often- 
dunt , in faciendo furto. Furandi folertia , in magna laude duci- 
tur, qui dextro ZHercuriofuratur , magnus cenfetur , qui nefcit, 
uf flipes EF truncus defpicitur: imo «vix communi luce dignus 
"judicatur. Adeo quidem, ut hujusmodi , vel Frater , vel etie 
Filius , ut degener , EF fpei deplorate , mercatoribus advenis do- 
netur, aut. parva merce permutetur, quocunque terrarum af- 
portandas. 
oe Alterum vitium Genti huic proprium eft ebrietas , cui 
tàntum indulgent, ut ille maximo honore dignus habea- 
tur, qui primus inebriatur. Honeftifima excufatio: Pa~ 
trem Familias effe ebrium. — Circumeunt fe amici, & cum 
apud unum omnia confümpferint, ad alium veniant, do- 
nec omnia vicinorum dolia evacuaverint. Rei familiaris 
nulla cura, imo fupina negligentia. Et cum fcecundifli- 
mam nati fint tellurem, folum tamen negligenti cultura pa- 
nicum feritur , quod copiofiffimum provenit, tantoque foenore , ut 
femel fatum in biennium fuppetat , neque meliorem frugem defide- 
vant, inquit Busbequius. Unde ignavi, timidi, evadunt, 
& ut concludit P. Krufinski: Omnes illorum adiones prorfus debi - 
fo ordine deftitute funt. 
Sed faltim ftrenui effent! Verum, nehoc quidem. Re- 
fert Busbequius ibidem , Reginam, Colchorum Dadiani Uxo- 
rem; volentem e captivitate maritum liberare triginta mil- 
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lia hominum collegiffe. Potentiores & Capita Exercitus 
ponderofis & inhabilibus loricis tegebantur. Aderant qui- 
dam Sclopetarii, reliqua multitudo nullis armis tecta, fa- 
gittis pugnabat, aut preufta füde , aut, grandi lignea cla- 
va, in equis fine ephippits vetta, Appropinquantes, ubi Rex cuflo- 
diebaturs paucarum bombardarum fragore perterrefatli ad unum 
milliare trepida fuga retroferuntur. Quod recolle&is aliquo- 
ties, iterum atque iterum accidit. Hujus Gentis imbecilli- 


tas & crapula ultime Cladi Regnum Perficum fubjecit, . 


dum illis fub Afpabano Pontis commifia fuerat cuftodia, 
fomno namque & vino fepulti Georgiani , Ponte deturbati 
rebellibus Aguanis viam aperuerunt ad obfidendam, dein- 
de capiendam Metropolim P. Thad. Krufinski Trag. Hift. 

Par. 2. cap. 4. Se. 1. N. 338. 
6. Hec igitur eft Gens Colcho- Lazorm feu Georgianorum 
ejusque Genius ab Herodoto depictus, & poftquam ex con- 
i un Romanorum exculti eflent, melius a Recentioribus 
oculatis teftibus defcriptus: hec forma vivendi, dexteritas, 
qualitates , migrationi , & deducendis Colonis apte ! a qui- 
bus Lengnich noftros Polonos deducit, & ut fuperftitiofe 
credentes veneremur , & imitemur noftros digniffimos An- 
teceflores , utpote Gentis & Regni Fundatores , ferme im- 
perat. Non nego aliquos Lazos cum Attile exercitu (ex 
pluribus Gentibus conflato) in has oras venifle, & poft 
mortem hujus Ducis reliquias hujus fecis alicubi confediffe. 
Attamen ficut in Patria nullius eftimationis fuerant , ita 
poft hanc peregrinationem meliores minime evaferunt. 
Apud antiquos Saxones, aliqua illorum fit mentio: & in- 
fimus ordo Servorum Lazzi dicebantur, equalis tamen 
conditionis fuerunt, ficut. Daci & Sclavi apad Romanos. 
Sed cum füb Richardo II. ob teneram illius etatem , dein- 
de ob nimias exactiones , plurimi tumultus exorti fuiffent 
in Anglia, nfulti Servorum libertati reftituti funt, & ordo 
Lazorum cefiavit. Manfit tamen adhuc hujus appellatio- 
nis 
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nis memoria, nam etiam hodie Zazie, in Anglia ignavi vo- 

cantur Henr. Spelmannus Gloff. Arch. 

Vilis itaque moribus Lazorum, a quibus non difcre- 
pare Polonos dicit Lengnich Differtationis fue §. 6. Videa- 
mus alteram Partem aflertionis , utrum fubfiftat? Nimirum 
~ Polonos cum Lazis in idiomate convenire. Nolo ego tam 

fcrupulofüs effe, ut quamcunque differentiam, vel diale- 
&um, affirmem ipfam effe difconvenientiam in idiomate. 
Cum experientia mihi conftet S/avos five Sclavonie inco- 
las, Dalmatas, Mofchovitas, Vinidos, & ceteras Gentes pluri- 
mas,adeo recedere a Polonica lingua, ut nec illi purum Polo- 
num, nec illos purus Polonus, quandoque intelligere valeat, 
Quia tamen in principalibus vocibus,nominibusque conveni- 
unt, licet Orthographia &Syntaxis nominum atque verbo- 
um fit longe-diverfa, ob rationes ameaddu@as inlib. de Orig. 
ling. Polon. fenten. 4. EF 5. per tof. adhuc dici non potlunt 
prorfus idiomate differre, vel ad unum genus fcytho-Sar- 
mato-Slavicum non pertinere. Subftantialis differentia in 
hoc confiftit, ut verba idem (ignificantia prorfus non co- 
hereant fibi, v. g. Chleb, Chlib, Klib ob modicam alteratio- 
nem adhuc permanent Slavica. Sed Chleb quoniam Ger- 
manice Brot. Hebraice Lechem, Hungarice Kinyer Angli- 
ce Breade dicitur; linguas itas a Polonica, & Slavica fub- 
ftantialiter differre affirmamus. Lazica vero, quod a Po- 
lonica, & Slavica, effentialiter differat , in prafenti mihi 
probare incumbit. - : 

1 Verum quidem eft Lazos five ant ial cum primi- 
tive Colchi fuerint, ad Scythicum, five Sarmaticum Genus 
pertinuiffe, & idioma cum illis commune habuiffe. - Pro- 
bari hoc poteft pluribus. Et quidem ex eo, quod Pfolo- 
lomeus Geogr. lib. 5. cap. 10. ÊF 11. Confinia Colchorum 
determinet per Sarmatas a Septemtrione, Ef Plinius lib. 
6. cap. 5. in Caucafo (quem terminum Colchis ponit ) Sar- 
matas ponat, imo ulterius , Sauromatas manere dicat. Qui 

non 
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non alii füpponuntur effe, nifi Lesgii, quos Perf Digifta- 
nos appellant , habitantes ad Cauca(i radices , proximi Mo- 
fchovitice ditioni , quondam Chriftiani, nunc poft Apo- 
ftafiam a Fide infenfiffimi Fidelibus; a Tamerlane pluri- 
mum aflidi, ab hinc fine ullo fupremo Principe in 94. 
tribus dividuntur, quelibet vero tribus , propriuu: Dyna- 
ftam habet,  Krufinski : in Fragm. Hifi. Perf. lib. 1. cap. 3. 
Set. 3. Vo. 186. Ipfa quoque nomina Sarmatica teftantur 
Scytho-Sarmatas illuc ufque extenfos fuiffe. Nam Pli- 
nius lib. 5. cap. 11. EF 15. circa Portas Cafpias meminit Re- 
gionis Zaporvertene quali dicas regreffus vel refroceffio, quod 
a Portis Cafpiis rerrocedere viatores, ob difficilem aditum 
tenerentur. Meminit etiam ad Caucafum incumbere rupi 
caftrum Cumania, a populo Sarmatico Kumani , {cilicet affi- 
nes, fic appellatum. An fit eadem, cum illa, quam Jufti- 
nus lib. 41 appellat Daram in monte Zapaortenone dicit a 
Seleuco conditam: Cujus loci ea conditio, ut neque munitius 
quidquam: non determinant Geographi. 

Lengnich , Lazos populum Colchicum, Slavos fuiffe 
dicit, verum non adeo recte. — Pafforius quidem de orig. Sar- 
mat. pag. 63. reĝe probat ex Procopio EF Agathia Sarmatas 
fuiffe, Slavos tamen nemo unquam probare poteft," No- 
men enim hoc, & appellatio, folis Sarmatis Europaeis con- 
venit, qui idioma fuum retinuerunt , & ex illo di&i funt 
Slavi vel Slawni feu famofi: ultra Pontum vero Slavos ` 
habitaffe nemo unquam dixit, Deinde licet Slavi fub di- 
verfis nominibus noti fuerint Europe, fub nomine tamen 
Slavorum primo tempore Juftiniani divulgati funt, ut di- 
étum hic Part. 2. Sef, 8. per tot. adeoque heec denomina- 
tio Genti remotifime, & jam fub nominibus diverfis, ab 
Hiftoricis defcripte, & füb iisdem hucufque manentibus 
populis , nullatenus attribui poteft. 

Imo non folum feculo VI. Verum multo tempore, 
ante Nativitatem Chrifti etiam Sarmate dici & efle defie- 

iunt, 
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runt, Ex armorum uf, morum convenientia, non pro- 
bo Populum quempiam ad hoc, vel illud: genus pertinuif- 
fe. Hec etenim uti libertati hominum fübjiciuntur, ita 
reaflumi , & mutari poffunt. Ila, genus idem probant,que 
naturam comitantur , & ex domeftica Oeconomia , ac edu- 
catione (que non tam facile mutatur ) deducuntur. Cer- 
tum autem eft Sefofirem Regem Ægypti devicta Armenia & 
Capadocia, ufque ad Tanaim & Thracas victricia arma 
detulife. Unde A gyptii Sefoftrim Dario preferebant, quod 
Scythas vicerit, quos Darius nec affequi potuit. Herodo- 
tus lib. 1. cap. 110. ÊF lib. 2. cap. 103. Precipue tamen 
Colchi ejus potentiam fenferunt, quos ad internecionem 
fere delevit , reliquos in ZEgyptum tranttulit, & Colchidem 
vacuam , ZEgyptiis tradidit, Unde magis Colchi reminifce- 
bantur Egyptiorum, quam zEoyptii Celeborum inquit Herodo- 
tus lib, 2. cap. 104. Meminit ctiam Strabo lib. x. hujus Agy- 
ptiorum in Colchos pé«sacses ; nec non Diodorus Sicul. lib. 
1. Rolin. Hif. Antiqu. Tom. 1. lib. 1. cap, 3. Prefentes au- 
tem incolas Colchidis non amplius fuo tempore fuifle Sar- 
matas , probat Herodotus & dubitat an circa Phafim aliqui 
remanferint lib, 2. cap. 3. Suum veroaflertum , quod Col- 
chi fint Ægyptii, confirmat ex ipfa complexione , & co- 
lore fufco corporis, crispisque capillis , idem Herodotus lib, 
2, cap. 104, & quod pariter ac ZEgyptii, circumciderentur. 
lbidem cap. 105.3 Et quod lino ferendo, ac nendo more 
AEgyptiorum maxime occuparentur, ibidem cap. 105. 


10 Sed maxime Gentem prodit loquela, & in illa, cum 


quibus Gentibus concordant cives, ejusdem Gentis furcu- 
culos effe, ipfe ufus idiomatis oftendit. Cum enim hoc,a 
nativitate, circa educationem a Matribus doceatur, que 
non adeo attendunt mutationi ftatus publici, fed magis 
proli educande , illam linguam docent, quam ipfe (ciunt; 
ficque patrium idioma in poíterostraducunt. Unde nun- 
quam ita perit originale idioma, quin faltim veftigium ali 
R quod 
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qaod relinquatur, priftini Parentum fermonis, Colchi au- 
tem non folum Genus, & nomen Sarmatarum, amiferunt, 
fed idioma quoque füum antiquum, in ZEgyptium, & Ara- 
bicum, five Cophticum immutarünt, mox poft Vi&oriam 
Sefofiris annis ante Chriftum natum 1498. ut expreffe te- 
ftatur Herodotus lib, 2. cap. 105. Hi foli C fcilicet Colchi ) 
atque Æoyptii linum, EF quidem eadem ratione , elaborant , 
omnisque utrorumque vita, EF lingua fimilis eff. Verum & 
ipfi Georgiani animadvertentes nil (ibi effe commune cum 
Sarmatis, ignari fue originis, penfantes in idiomate fio, 
aliqua verba Hebraifmum fonantia , reperiri; tam debili 
fundamento innixi, dicunt fe a David procedere, & ejus 
progeniem effe, ex ea que fuit Uria. Porphyrog, de Ad- 
min. Imper. cap. 45. Idioma vero illorum mixtum, & fere 
fpeciale, ne in uno quidem verbo fimilitudinem habens 
cum lingua Slavica, facile colligi poteft, ex illorum forma 
Baptifmi a P. Thad. Krufinski Trag. Hifl. lib. 1. cap... Set. 
2. Vo. 150. defcripta, que talis eft: Enatogliens, Gmona, 


gmerti N. Sacchelita mamiflia s Amin. Tzefita amin. Tzulfis Smi- 


dizita: amin, Quod latine fignificat Baptifetur Servus DEI 
N. in nomine DEL Patris , Amen: EF Filii: Amen, EF Spiri- 
tus Sandi: Amen. Si ergo Lazi aliquando in has oras ve- 
niflent in tanto numero ut femivacuas fedes ( prout vult 
Lengnich ) implerent, Imperium fundarent, & nomen toti 
Genti fuum imponerent, Linguam quoque ZEgyptiacam, 
quam folam calebant , pofteros docuiffent, & ad nos ufque 
transfudiffent, cujus faltim aliqua veftigia manerent, Cer- 
tum autem eft, neunum fimile quid occurrere in toto idio- 
mate Slavico, & Polonico. Unde multum erraffe videtur 
Lengnich. Polonos cum Lazis , moribus, & lingua, conve- 
nifle; cum tam hac, quam illi, toto coelo differant a Slavis, 


Se- 


I. 


2. 
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Lazi eo tempore, quod affignatur, Szculo vi- 
delicet VI. e Colchide in has oras nullatenus migtare 
Potuerunt. 


Neuss videndum, quid de ipfa migratione Lazórum fen- 
tiat Lengnich, dum ad confirmationem propofiti a fe 
Thematis, non Lechum, fed Lazos fuiffe Regni Polonici 
Fundatores, afferit. Sententiam igitur formaturus , dicit 
imo $. 7. Lazos & Zechos confines fuiffe, Zechos autem 
exuille omne erga Romanos obfequium. Unde fabu- 
la crevit, Lechum & Czechum Fratres fuifle, Rufum qui- ` 
dam addunt, ob eandem rationem, do. Id autem profe- 
quitur $. 8. Quia illi, qui adventum Slavorüm, & funda- 
tionem Regni Polonici, incidiffe in feculum VI. affirmant, 
fimul dicunt ( & quidem certius ) illos veniffe a Ponto Eu- 
xino , & Bosphoro Cimerio, ibi autem Lazi & Zechi mas 
nebant,  3//o §. 9. dicit, veniffe non per Pontum ( fero 
namque inventa fuerat ars navigandi ut claffibus iretur ) 
fed venerant itinere terreftri tranando per Tanaim, Bory- 
flbenem , Tyram, Danubium , veneruntque primo in Panno- 
niam, Iter autem, non uno tractu , fed per intervalla fub- 
fifendo, perfecerunt. Omnia hec bene coordinata effe, 
ad perfuadendum fuum Sytema füpponit Lengnich, & 
tam audader Hiftoriam migrationis coordinat , Geogra- 
phice itinera delineando, quafi focius itinerum, vel Dux, 
in locum Lechi, fubftitutus fuiffet. 

Zechos five Zychos ad Pontum Euxinum Meotim ver- 
fus habitafle non diffiteor; Pertinuifle, autem ad migra- 
tionem Slavorum füb Juftiniano Imperatore, nifi auguran- 
do dicere poflumus. Utrum Romanis paruerint vel non ? 
Cfaltim nunc ) propofito non fervit. Hoc unum fcio ex 
Procopio de Bell, Gotb. lib. 4. cap. 4. Regem a Romanis olim 
accepille. Quedautem additur ibidem quod in nulla ve am. 

R2 plius 
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plius parerent, Cappono locorum inac: cfübilitati confifcs,ex- 
cutere jugum voluiffe, fed forte nen yaluiffe, | Si tam: n ad 
migrationem illorum hec verba trabi peffent, non his 
terminis expreiliflet Procopius : fed quemadmodum Slavo- 


rum icruptionem clare defcripfit, ita caufam inobedientie ` 


Zeclorum migrationen adjeciffer, Cum tamen nec Proco- 
pius nec ullus alius hujus migrationis meminerit, imo Por- 
payrogenitus , poft migrationem Slavoram quingentis 
prope annis, fcribens Hiftoriam , illos fuo loco inanfiffe 
affirmet; fatius inferendum , illos Patriam non reliquiffe. 
Si autem Lazis affociantur , eo quod vicini fuiffent, cur 
non Hieoniochi vel Ampreute, aut Sarmate illis adjunguntur, 
cum hos quoque collimitaneos ponant Geographi, Ve- 
rum , adinventis rationibus, hac una fatisfieri poteft. Cum 
etenim tota Iberia, ufque ad Tanaim occupata fuerit per 
Sefoitrem, ut ditum hic Par. 3. Sel. 2. a N.o. etiam Ze- 
chiam involutam fuifie huic procellae confequens eft. Unde 
idem Argumentum quod de Lazis fupra propofitum eft, 
(illos fecnlo VI. migrare non potuiffe) etiam Zechis fervit. 
Illos namque diffociare nolumus , in omnibus cafibus , quos 
Antilechite adeo firmo vinculo.amicitie ftripserunt.. Cum 
autem Roxolani a Lazis, Zechisque multum diítent, & 
tamen in focietatem Lazis Zechisque eos Lengnich advo- 
cat, viderit ipfe! quomodo coalefcere potuerint Gentes , 
moribus; & idiomate, prorfus diverfe? & quomodo gu» 
bernari potuerit populus, eX tam diverfa , genere, idio- 
mate, moribus, liominum multitudine coalefcens, quo- 
rum neuter, neutrum intelligeret , confequenter, neque 
audiret , nec. obediret. 

Quod fecundo loco ponitur, adeo mihi infirmum effe 
videtur , ut (cum refponfio cuiquam in promptu efle pof- 
fit) nullo molimine indigeat. Nifi quis vellet incitato paf- 


fu ícrobem unius palmi tranfilire. Neque enim infertur: 


Slavi venerunt a Bofphoro , & Ponto; fed Lazi mania 
a 
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ad Pontum; ergo Lazi fuerunt Slavi, & illi venerunt in 
Poloniam. Hoe enim Argumentum neque quoad mate- 
riam, neque quo ad formam concludit. - Si enim foli La- 
zi, & Zechi, & Slavi ad Pontum manfiffent, valeret Ar- 
gunentum: fed cum ibidem omnes Gentes Scytho-5ar- 
maro -Slavice locum originis haberent, ( & quidem pro- 
inguiorem, quam Lazi, & Zechi) tam de his, quam de 
illis ( imo potiori titulo de illis) afleri preefens migratio 
poet. Inde namque prodiiffe Alanos, Hunnos, Gothos, Waun- 
dalos &c. fcimus, non tamen Lazos fuifle dicimus. Si Pro- 
^ copius de Bello Got. lib. 3. cap. 6. faltim minimam mentio- 
nem feciffet Lazorum, poflet haberi aliquod adminiculum 
. hujus opinionis, quia cum migratione quomodocunque 
cohereret affertum , nil tamen fimile innuit.. Imo quam- 
vis innuiffet, non eo ipfo illos Fundatores Regni Polonie 
feciflet.. Quemadmodum licet ibidem Axtarum meminerit, 
propterea tamen, Antas nemo ia Poloniam veniífe , & 
Originem Genti dediffe affirmat. 
Sed quidquid fit de nomine !.dico univerfaliter; nul- 
lam Gentem ultra Pontum manentem medio feculo Vl. 
potuiffe ufque in Poloniam penetrare. ^ Utrumque enim 
latus Ponti Euxiniab armatis populis obfidebatur, & omnia 
itinera adeo erant claufa, ut preter hos, qui amicitia, foe- 
dere, pactis, conjundi fuerant, nullus exercitus tranfire 
potuerit, nifi fibi viam ferro-aperuiflet. Non enim per 
Bofphorum Thracicum aditus illis patebat. Via namque 
in Romaniam ex Lazice ar@iffima cuftódia tenebatur ab 
Exercitu Juftiniani, ut nullus tuto tranfire potuerit, ut te- 
ftatur Paulus Diac, Hift, Adife. lib. 20. cap. 1. Bulgari etiam 
cum eo tempore adverfus Romanos pugnarent , Romaniam 
five Thraciam claudebant, — Lazos itaque armatos tranfire 
non permififlent, 
Imo contrarium proríus colligitur, Lazos eo tempore 
intra limites fuos manfifle. Nam Mundus Gepida natione, 
R 5 Rex 
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Rex Syrmie pro Romanis pugnans, Bulgaros captivos in 
Laziam mifit ut feribit Cedrenus pag. 371. Sive ut Theopha- 
aes in Chronogr, ad annum 13. Jufliniani notat. Ipfe Impe- 
rator Bulgaros captivos, per Lazicen, & Armeniam difper- 
fit, ibidem cuftodiendos. Quod minime feciffet , £ vidiffet 
Lazos tumultuari & inquietos , migrationi accingi, hoc 
enim fuiflet oleum igni fuper infundere. Lazi ergo & 
Zechi fab Juftiniano, nec per Bofphorum Thracicum, nec 
per Romaniam tranfire potuerunt. 

Verum & füper littus Septemtrionale Euxini tranfire 


Pars TERTIA: 


tanto minus poterant. Ibi namque tota manus congre-- 


gatorum contra Romanos füerat. Inde velut ex vagina 
effundebantur populi armati in ditiones Imperatorias. lbi 
rapidiffimi fluvii pleno femper ac profundo alveo decur- 
rentes Tanais, Boryflbenes, Fippanis , Pandicapes &c. aut pone 
tibus fternendi, aut navigiis fuperandi erant (ut ommit- 
tam loca, circa Boryfthenem, Tanaim , & Hippanim , uli- 
ginofa, & palludinofiflima) certe, illac nemo preter Leng- 
wich exercitui iter fuafiffer, nifi illum medio in itinere ex- 
tinguere voluiffet. 

Sed forte dicet? eo tempore Slavi, cetereque Sarma- 


ticae Gentes fecefferunt inde in Thraciam & Illyricum : adeo- 


que terra erat vacua, & iter liberum. Verum ( preter- 
quam fidem excedat & rationem ; migrationes tales acci- 
diffe, ut omnis plane populus Regionem defereret , ut di- 
&um hic Part. 1. Sei. 9. Ao. 5.) vitando Charibdim, inci- 
dit in Scyllam, Unde namque exercitui de commeatu, 
& aliis neceflariis provideretur in locis tam ingenti fpatio 
diffitis ? certe defendens a gladio omnes interimeret fame. 
Forte non ignota fuerat Lazis ac Zechis fatalis illa expe- 
ditio Darii in Scythiam, quam defcripfit Herodotus lib. 4. 
cap. ï. fequ, Qui licet tam numerofo exercitu ftipatus fue- 
rit, ut potuerit littora Bofphori , & rippas litri Pontibus 
conjungere, nec careret navigiis, quibus neceflaria exer- 
| eitui 
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citui fübmini(trarentur, tamen per folitudines ubique va- 
ftatas errans, tandem cum fummo dedecore , vix effugit 
periculum. Quid quefo egiffet Populus iners , rudis, fine 
ordine, fine Duce per terras incognitas pergens , quales 
fuifle Lazos precedenti Sedione probavi ? 

Deinde (dato non conceffo ) predi&dis omnibus re» 
medium excogitare poffe Lengnich adhuc conciliandum ef 
fet tempus , utrum in idem inciderit migratio Lazorum, 
quo exceflerunt, Savi, Hunni &c.? cum Procopius illos eru- 
piffe dicat, circa annum 550. Lengnich autem migratio- 
nem Lazorum ante Baptifmum Tzadi aflignet, fcilicet ip- 
fum initium feculi VI. quando invafionem Imperii vix co- 
gitarunt Slavi, que incepit poft annum 513. quo ad im- 
perium evectus fuerat Juftinianus, 

Ad extremum, Lazi feculo VI, exire de terra fua mi- 
nime potuerunt. Illi namque inter duas potentiflimas 
Gentes Perfas fcilicet , & Romanos conftituti, nunc his, 
nunc illis parere cogebantur. Et exquo annis ante Chri- 
ftam circiter 63. Iberia, & Albania a Pompejo vida fub 
poteftatem Romanorum venit, ut refert Florus lib. 3. cap. 
$. nunquam fai juris fuerunt Incole Colchidis , nec tan- 
tum libertatis habuerunt, ut migrare liceret quocunque li. 
ceret. Initio autem feculi VI. Perfis fubditi erant; & 
omnia confinia , a Satrapis ac Prefedis illorum cuftodie- 
bantur, ita, ut quidquid in Lazia fine Regis fcitu actum 
fuerat, nedum inquirebatur , fed ne inde aliquid nocivum 
Regno Perfarum accideret, cavebatur, Hinc eft quod 
Gabades Kex audito Tzadi Baptifmo Conftantinopoli fu- 
fcepto, illico legationemad Juftinianum mitteret , cur fuos 
fubditosavocaret? Paulus Diac. Hift. Mifcel. lib, 19. cap. 18- 
Potuiflet ne pati, & quietus manere? audiens Lazos fibi 
fübditos arma fumere, füb figna convenire, res convafare, 
& fe migrationi accingere ? Si autem (quod frequens re- 
peto ) emigrationem factam fuiffe dicat Lengnich ante Ba- 

ptifinum 
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ptifmum Tzadi, idem argumentum redit. Semper enim a 
Regibus confines populi diligentius cuftodiuntur, quoties ` 
potentia vicini hoftis (quales erant. Romani refpe€tu Per- 
farum ) magis füfpecta habetur. 
Sed, & ipfis Romanis, res difplicuiffet, & ob parem ratio- 
nem, illam namque migrationem. in salam partem affu- 
erent. Sufpicarentur enim, fi forte non fit titulus colora- 
tus invadendi Romanos, a Rege Perfarum függeftus, ut, 
in nil fperantes incideret , exagitandos primo a Lazis, 
deinde potentiori exercitu adjuvandos. Et quamvis eo 
tempore omnes Gentes vicine foederate eflent Romanis, 
pace fua fruentes , ut expreffe docet Procopius de Bello. Perf- 
lib. 2:cap. 29. bi Cin confiniis Iberie ) cum alie Gentes fe- 
des babent , tum Alani, aque Abasgi veteres Chriflianorum „ac 
Romanorum Amici, Zechi preterea, poft quós FTunni cognomento 
Sabiri, fingule tamen caverent fibi videndo Lazos & Zecbos 
vicinos armari, longo Itineri commeatum parare, & in tur- 
mas convenire. Adeoque nec Hunni , Alani, & Slavi, 
per füas terras, nec Romani per fuas ditiones, numerofo 
& armato populo tranfitum permitterent. Quinimo con- 
venientes cum Perfis, Hunnis aliisque vicinis, illos ipfo prin- 
cipio migrationis oppreffiffent. Et licet juftificarent tran- 
fitum, minime tamen hic permitti poterat, ex quo, vel 
diminutis amicis, minueretur potentia vicinis, vel ipfimet 
degenerarent in inimicos. Similem enim migrationem 
Helvetiorum in malam partem acceperunt Romani, quod 
in Galliam per Rhenum, & provincias fuas tranfire con- 
ftituiffent, malueruntque fe difficili bello implicare, quam 
id permittere, ut patet ex Comment. Julii Cefar. de Bell. Gal. 
lib. 1. €5 fequ. 
: Accedit quod Lazis fatius incumbebat eo tempore fua 
- defendere, quam aliena, & incerta querere, Et quam- 
vis.nonnullis forte fubeffet animus continua pericula & 


vattationem Patria, a longe fpectare ; reliqui tamen ut 
tem- 
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tempore oportuno dimitterent concives, confentire non 
poterant. Recedente enim notabili parte populi, infir- 
mior pars remanens periculis imminentibus refiftere non va- 
leret. | Slavi namque & alii vicini Romanis populi, quos 
munera tantum, non fincera amicitia ab incurfionibus de- 
tinebant,illis fübmotis,terras vicinas invaderent. Quod non 
augurando dicitur, brevi namque poft tempore aliis Sar- 
matis uniti Slavi, non folum Thraciam , fed Colchidem 

ueque invaferunt. Tefte Procopio lib. 9. Hift. Anecdote. 
dv quo vero in Colcbida incurfionem facere (| fcilicet Hunni , 
Slabeni & Ante) viciffim ipfi, Romani, Lazique alii alias 
etiamnum clades accipiunt. Unde colligitur poft Baptifmum 
Tzadi Lazos Romanis fe fübdidiffe, diffidentes exacerbato 


- Regi Perfarum (Anmianus , Marcel. lib. 27.cap. 29:) & qui- 


dem anno Chrifti 525. ut refert Gennebvardus Chronogr. 
Part. 2. lib. 3. Lazi ergo in ar&o,pofiti eránt, nec tempus 
migrationi capax tunc fuerat, quando illis exterminatio a 
Perfis incumbebat. Quare, ne a tergo per Hunnos, & 
Slavos, diripetentur, Gobazes Princeps Lazorum ( ut fcri- 
bit Procopius de Bello Perfico lib. 2. cap. 29.) adfcitis Ala- 
nis, & Hunnis, qui. Sabiri dicuntur, pretio conductis y cum 
omnium Colchorum copiis in extremam Lazice orám petiit , ut 
in cuflodiam anguffiarum provirili parte incumberet. Infra 


` vero fubdit de Alanis & Hunnis , fpoponderant fe , non modo 


"Colcbiam ab boflili (fcilicet Perfarum ) injuria tutam fervatu- 
ros , cum Lazis; fed Iberiam etiam nudaturos incolis. Diver- 
fo Marte tandem pugnatum fuerat, & inter montana, 
modo Perfe. Romanos, modo hi Perfas vincebant. Tan- 
dem hoc ipfo anno, quo dicitur Lechus in Poloniam ad- 
veniffe & Regnum in ea fundaffe, fcilicet 554. Romanus 
exercitus in Colchide a Cofthoe Rege Perfarum turpiter 
fugatus, ac vi&us eft. Agathias lib. 2.. Reaflumptis autem 
viribus, & armis: poft biennium idem exercitus Romano- 
rum egregiam reportavit prone in Colchide aed Perfis. 
ene- 
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Tenebant autem tune Lazi Colchidem confederati Romanis ; ut 
ex Agathia habet. Jacobus Gordonus in opere Chronol ad An, 
556. Pace poftea brevi reftituta , mox rupta iterum ad ar- 
. $ma.conclamatum eft, fub Heraclio Imper. | Perfe anno 
611. irruperunt in Iberiam omnia vaftantes. Unde Hera- 
clius in Albania hyemare coa&us, Lazos in focios belli fu-. 
fcepit, qui optima quidem loquebantur , fed poftea fe ab 
exercitu fubduxerunt , & inter fua montana recefferunt, 
Paulus Diac. Hif. AMifcel ib.13.cap. 18. Totoigitur illo feculo 
VI. in quod incidit vita Lechi, &, principium fundati a 
fe Regni Polonie, Lazi limites fuos non exceflerunt , fed 
ab extra armis ftipati, ab intra negotiis.Patrie occupati, 
immoti manferunt. Tu ; 
g. Quod autem Lengnich fubdit, Lazos per Pontum non 
navigalle fed per continentem. migraffe, ideo, quod juxta 
Leibuitium in Not. ad, Germ... Taciti fero nimis ars navigan- 
di inventa fuiffet, ut claflibus iretur; fed migrationes an- 
tiquorum.per terram abfolvebantur; Abripior ftupore ! po- 
tuiffe Virum do&um, & in Hiftoria- veríatiffimum, ufque 
adeo errafle, ut crederet, ante feculum VI, navigandi ar- 
tem ignoraffe homines, nec claflem mari impofuiffe, Ad. 
huc namque ante Moyfis tempora Tyrii, & Sidonii claf- 
fem mittebant, quibus deinde affociebatur clafis Salomo- 
nis 3. Reg. 10. W. 20. €F feg Et Moyfes comminatus 
fuerat Populo Ifrael illum deducendum fore in ZEgyptum 
claffibus. Deut, 28. X. 69. Oportuit meminifle naufragii S. 
Pauli Apoftoli ad Melitam qui portabatur magna navi , in 
qua manebant anime ducente feptuaginta fex AG. 27. Xe 37. 
fed & Herodotus toties meminit belli Navalis, & claffem 
ingentem in expeditione contra Scythas Darium parafie, 
lib. 4. cap. 83- 89. — Pfolomeum Philopatorem navem edifi- 
candam curafle 40. ordinum, longam cubitis 280. fcribit 
Atheneu; lib. S. Apud Romanos plurima genera navium 
fuerunt , propriis nominibus diftinda. — Claffici etiam mili- 
tes 
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tes dicebantur , vel Claffarii qui in claffibus militabant.. 
Lampridius in Commodo cap. 15. Ut taceam Carthaginenfes, 
qui extrema maria enavigabant, & in remotiflimis infulis 
mercaturam exercebant. Extat etiam in Ecclefia Catholi- 
ca plurium Sanctorum Martyrum. memoria , qui navibus 
vetuflis impo(iti, in altum mare demergendi , mittebantur. 
Sed nec ipfis Lazis ac Zechis igaotam fuiffe artem navigan- 
‘di credendum eft. « Ab antiquo igitur nota fuerat omni- 
bus Gentibus maritimis, ars navigandi. -Et clafles non 
folum Tyrii & Phenicenfes , fed Romani quoque contra 
Carthaginenfes ante Chrifti nativitatem mari confueverant 
imponere, 

Quomodo igitur folis Lazis & Zechis imponemus, 
illos artem navigandi ignoraíffe, licet maritimi fuerint ? 
Quinimo hanc artem exercuifle ipfa loci pofitio fuadet,ubi 
plurima loca aliter adiri non poterant nifi per mare. Nam 
& Mithridates fugiens e Paterno Regno, Bofphorum permea- 
wit, Zygorum vero terram propter locorum difficultatem ET afpe- 


vitatem accedere non aufus , fepe mare ingreffus , inquit Strabo 


bb. 11. Maritimi ergo cum fuerint Zechi €F Lazi facilius 
potuiffent claffem parare, & illa ufque ad oftia Ifthri fecure 
pervenire; quám terreftri itinere migrando cum tot obviis 
populis pugnando & multo longiori, & incommodiori iti- 
nere circumeundo Pontum, & pericula non vitando, aft 
ftudio quarendo , in ipfo itinere in confülte velle perire. 


SECTIO. IV. 


Lazos in Oras Polonie non veniffe probatur, 
ex cultus difparitate, 


ftro materiam fübminiftrat , in Lazis cultus difparitas, 

que adeo disjungit homines, ut nil magis. . Advenas ve- 

ro incolis odibiles reddit difpar Religio, ut omnes nervos 
92 inten- 


1. po di&a füperius, non contemnendam propofito no- 
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intendere neceffe fit ad fubjugandam Gentem, que licet 
eundem DEUM colat, disbaribus tamen utitur Cerimoniis. 
Ut ergo Lazi coherere poffent. Slavis, in his oris manen- 
tibus, neceffe fuerat ipfos etiam, Gentiles, & idololatras 
fuiffe , quales ipfi Slavi fuerant. Lazi vero erant Catholici, 

': eo tempore, quando dicitur Lechus in Poloniam, vel Cju- 
xta Lengnich ) Lazi,venifle. Hic frangenda erat prima gla- 

' cies, & quomodo id fucceffit, nec innuitur. Cum tamen 
ipfa ratio fuadeat , non potuiffe advenas honefte recipi , 
qui & mutationem politicam minabantur , & facra peregri- 
na adferebant. Sed his quoque miflis: Demus, quoquo- 
modo Lazos veniffe, & fedes hoc loci fixifle, defacto, fi- 
dem quàm ex Lazice exportarunt, etiam in noflra Patria 
divulgaffent, atque plantaffent. Cum autem nullum yefti- 

ium Fidei Catholice fuerit in Slavonia magna feu Polonia, 

donec fub Miecislao I. gratiam Baptifmi recepiffent Poloni, 

` idque feculo X. , inferendum, illos qui huc primo migra- 
runt, Gentiles omnes, adeoque , non Lazos fuiffe. 

2. Nec ignoravit hoc Lengnich, unde dicit Lazos ex fua 
Patria exiffe ante feculum VI, & iter non uno tra&u fe- 
ciffe, fed quandoque fübftitiffe, ut intra migrationem ex 
Lazice , X ingreflum in Poloniam, anni ad minimum fexa- 
ginta numerandi éffent. Subfifto! & miror! tantam fibi 
authoritatem vendicare Lengnich , ut ipfi fides adhibeatur, 
quantam nullus Hiftoricorum habuit. Nonne ? qui hisaf- 
fentiretur, juftius ab ipfomet increpandus effet ? quod fie Re- 
centiorum abreptus folo affenfu partes tueretur ? Ut iptius terminis 
utar, Differt. $. 18. ^ Quanta levitate duci poffet in devia 
iile, qui hanc fententiam defendere niteretur, Nonne il- 
lico fafpicari deberet : excogitatum effe, quod nulla autho- 
ritate fulcitur juxta illud Baronii im Prolegom. ad Annal. 

. Eccl. Tom. 1. §.12- Quoda Recentiore Authore de Rebus Anti- 
quis , fine alicujus vetuftioris teftimonio, profertur , merito. con- 

temnitur. . Non exquiro coevos teftes, dixerit hoc, vel fal- 
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tim innuiffet Porphyrogenitus vel alius. feculi X. Scriptor, 
utut fidem excitaret. Sed cum nemo Authorum dixerit, 
vel Lazos cum Zechis emigraffe , vel Gentiles fuifle; nil füg- 
geritur, quod opinionem faltim excitare poflet. Imo con- 
trarium fuadere potuiffet teftimonium Procopii, qui Zecbos, 
licet non’ Chriftianos aperte, faltim Chriftianorum amicos , dixit 
de Bello Perf. lib. 2. cap. 29.. Verum fufpenfa tantifper fen- 

: tentia , videamus; quando Lazi Fidem Chrifti amplexi funt? 
Et utrum bypothetis Lengnich fübfiflat, Lazos migrantes, 
Gentiles fuiffe, pot quorum abfceflum videlicet anno 
Chrifti $22. vel fecundum alios $26. Zathus Rex ipfornm 
Conftantinopoli Fidem Chrifti fufcepit ? Unde primo in- 
quirendum eít tempus determinatum, quo , Lazi fidem 
Chriftianam fufceperunt. 

3. ` Putant aliqui Colchos ad Chriftum converfos fuiffe. a 
S. Georgio Megalo Martyre. Nec repugnat locus nativita- 
tis Melitine in armenia, five ( juxta alios) in Cappadocia, 
nec non Martyrium Diofpoli in-Perfia fufceptum : Quito- 
cus cum proximus Colchidi fuerit, in illa Zelofus Chrifti 
Martyr, predicare potuit. Etita aQum fuiffe innuit Pra- 
teolus in Elencho Heret. Addensin gratiam fui Apoftoli an- 
tiquos Iberos nomen Georgianorum aflumpfiffe. Jam ve- 
ro Jacobus de Vitriaco Hiftorie Flierofol. cap. 79. putat, non 
propter converfionem Iberorum, fed ob fpecialem erga 
San&um reverentiam, & quod ad invocationem illius pre- 
‘fens auxilium in periculis experti fint pluries, velut fuum 

/figniferum honorantes , nomen illius atfumpfiffe, « 

Verum quidem, cultum hujus Sandi fpecialem femper 
füiffe apad has Gentes, nemo ignorat. Imo, ufque illuc 
proceffit ruditas, & fimplicitas populi, ut fere idololatrice 

. effigiem illius colant, ut feribit Busbequius Epift. 3. pag. 
.208. "Templum ingreffi, DEIpare Virginis , Petri, Pauli , e 
aliorum Divorum Imaginum prefentia mediocriter afficiuntur , 
unam requirunt. Divi iis in equo fedentis Effgiem, ante 
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hance venerabundi [e profternunt: deinde , omni ex parte deofcu- 


lantur , ne equi quidem foleis pratermifis. Aliud füperftitio- 
nis Genus habent tale: Eft illis Ecclefia Principalis auro 
argentoque nitens; in illius veftibulum füperftitiofi Pope 
bovem facris veftibus s tola, ac pluviali indutum; no@u in 
pervigilio Fefti S. Georgii introducunt , quem miffum a 
Sando Georgio populus credens, circa Ecclefiam folemni- 
ter deducit ; deinde ma@at, & epulum inftruit, felices fe 
putant, qui de idolothytis participant. Krufinski Hifl, Par. 
2. Sel. 5. No. 154. Hic ergo cultustam impenfe D. Geor- 
gio exhibitus, occafionem dedit nonnullis, illos ab hoc 
‘Sancto, & converfos , & denominatos fuiffe, 


Sed quidquid fit de converfioneilla, NomenGeorgiano- 
rum aliunde deducendum effe dixi fuperius, hic Par. 3. Se. 1; 
.fn.4. Neque tam impenfe honor huic Sán&o a Gente 
preititus, continuo probat Ilium fuiffe Iberorum Apotto. 
lum (licet prorfus‘non negem aliquid hunc SanGum con- 
tribuiffe incremento Religionis, Predicatione füa , Marty- 
rio ac fpecialibus beneficiis impetratisa DEO) Etenim ali- 
bi quoque hic cultus San&i rationabilius promotus fuerat, 
licet, non Ille, fed alii, ut Apoftoli ibidem recognofce- 
rentur. Nam ab Imperatoribus Conftantinopolitanis hic 
Sancus tanquam tperaíeQorec , five Dux Chriftiani exercitus, 
devote colebatur : ob auxilium exercitui Chriftiano, plu- 
ries datum , ut videre eft, apud Raymundum, de Apuliers in 
Hifl. Flierofolym:z Nicepborum: Gregoram. cap. 8. Et ideo 
multi Imperatorum Conftantinopolitanorum Sigilla, nun- 
mos, in honorem hujus Sandi Protectoris fui , effigie Illius 
ornarunt. Car. du Frefne: Differt, de Pofter. Avi numis. 
Electus etiam fuerat. a pluribus Imperatoribus Occidentis, 
in Patronum Militie Conftantiniane, que fab invocatione 
S. Georgii, erecta fuerat a Friderico IL. & multis.fummis 
Pontificibus confirmate, ut fufz profequitur Joanna Bol- 
= idus 
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landus ad 5. Februarii. Ordo quoque Perifcelidis in Anglia 
S. Georgium Tutelarem habuit. Authore Hif- Orbis Ter. 
Geogr. CF Civil. Par. 2. eap. 4. Cujus Patrocinium fingu- 
lare experiebantur Angli; adeo, ut etiam Henricus VHI 
fummam in res Ecclefiafticas. poteftatem fibi vendicans, 
poftquam cetera Fefta San@orum abrogaflet , Sancti Geor- 
. gii, folemne relinqueret, ut legi poteft in Hlenriciano Pfal- 
terio fub Initium. Feftum tamen iftud Eduardus VI. plane 
fuftulit. „Alibi etiam per Europam fundati erant, Ordines 
Equeftres Sandi Georgii: Utpote in Aragonia Ordo S. Geor- 
gii de Alfama. Et in Hifpania Equitum Montefiæe. Apud 
Genuenfes item ; Ordo Equeftris S. Georgii, & alii plures. 
Sed & ipfi Turce , licet nullum ex Sanétis, imo, nec Chri- 
. ftum venerentur, tamen.S, Georgium precipuo in hono- 
re habent, quem Chederle vocant, fed multa confingunt. 
Busbequius Epifi. 1, pag. 93. . Cultus igitur. folus , impen- 
fius a Georgianis Santto Georgio exhibitus, non probat 
illum fuiffe lberorum Apoftolum. 
5° Aliqui vero fimilius probant ,mox poft Pa(fionem Chri- 
fti Domini totam Afiam minorem ( cujus pars Colchis et) 
converíam fuiffe a $. Philippo Apottolo. Quod colligitur 
. ex hiftoria Ecclefiaftica. | Etenim in Brevario Rom. Die 1. 
Maji Leth. 4.ita habetur de eodem S. Philippo. Js accepto 
- Spiritu $. cum ei Scythia ad praedicandum Evangelium obtigiffet, 
omnem fere illam Gentem ad Chriftianam fidem convertit. ^ Po- 
flea, cum Hierapolim Phrygie veniffet , pro Chrifli nomine Cruci 
affixus , lapidibus obrutus eff. 

Alii vero dicunt , {3b Trajano Imperatore finitimas 
Ponto Euxino Regiones, a Sancto Clemente Papa conver. ' 
fas fuiffe. Quam fententiam tenet Baronius Annal. Eccl. ad 
annum 100. ldem habet Metaphrafies 23. Novembris, Su- 
rius Tom. 6. Ex his vero Joannas Palatius in Geflis Pontif. 
in S. Clement , in Annotat, Hac adjecit. Ad biennium ibiman- 
ft fcilicet in Cherfonefo, five Cherfoua Civitate ad Bofpho- 
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tum Cimmerium ,' qua etiam ZTeraclitim ; dicebatur ) tanta 
Religionis fruge ~ quod in illis Regionibus.fimulacra omnia con- 
fregerit, ac Sepiuaginta, per diverfa loca, extruttis Ecclefiis , 
novum Orbem: in orbe propagaverit. Chriftianum. . Idem ex 
Baronio teftatur$pondanus in Epit. An. ad An.100.No.4. Quod, 
poit miracula plurima, monttrante agno, fontem aque in 
petra aperuerit, Martyrum multa millia in Fide confirma- 
verit, & vicinas Gentes ad Fidem converterit, tam felix ia 
converfione populorum evaferit, ut idololatria extinta pro- 
pemodum fuerit. 

Id ipfüm confirmatur ex eo quod S. Ireneus Apotto- 
lorum temporibus proximus, alias Ecclefias in diverfis or- 
bis Partibus pofitas enumerans , etiam illarum. meminit , 
qua in Iberis effent. Neque dici poteft, per Iberos, Hifpa- 
niam voluiffe intelligere. Etenim Ecclefie Iberie Occiden- 
talis, remote nimis dici non poterant, imo confines Gal- 
lie: Ubi Lugdunenfi Ecclefie prefuit S. Irenæus, & Sy- 
nodos duas celebravit. Unam contra hereticos, alteram 
contra Quatuordécimanos. Confulto vero adducit ita-cre- 
dere Iberorum Ecclefias defignando non folum in Occidente, 
fed in Oriente quoque eadem dogmata Fidei profiteri Fi- 
deles. Imo, ipfam Galliam olim Iberiam dictam fuiffe pa- 
tet ex Sirabone lib. 3. Nugatorie ergo diceret remotas Ihe- 
rie Ecctefias ita credere, fi de Iberis Occidentalibus fermo- 
nem inftitueret. Deinde Hifpania non Iberia, tempore $. 
Irenzi dicebatur, fed Hifpania, & hoc nomen Ejus ab 
antiquo erat Clafficum, ut colligitur etiam ex facra Scri- 
ptura 1. Machab. 8. X. 3< Rom, 15. W. 24. 62 28. Taliter 
etiam vocatur a Varrone de Re Ruflica lib. 3. cap. 12. Mela, 
Plinio , Livio Fc. iberie ergo nomine defignatur Regio 
Afie Minoris, in qua, cum fundatas fuifle a S, Clemente 
Ecclefias legimus , Lazos quoque, & viciniores his Zechos, 
eo tempore converfos fuiffe minime negare poflumus. Et 
quidem Procopius de Bello Perfico lib. 1. cap. 2. Lazos ab an- 
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tiquo optinios Chriftianos fuitfe dicit, Et Jib. r. Bell. Perf. 
cap. r2. hec habet; Jbererum, Afanorum Sedes, Portas 
Cafpias contingunt, a Septemtrione finifiva Laziea, ab occafu 
dextra, ab ori populos, qui Perfis parent: Chriftiani funt-inter 
omnes quos eo nomine eenjeri fecimus: < Sacrarum. Legum ac Cg- 
remoniarum. tenacifimi, quamvis Regi Perfarum jam inde antis 
quitus fudditi. : í 

Sed quia grandis perfecutio plurimos fidelium delevit,- 
& maxima cura.inguifiti- Antifates. ac Presbyteri fublati 
funt: plebs.absque. Paftoribus & inftrudiene, ad varios 
delapfa errores-Fidem veram amifit ,.& paucis- forte exce- 
ptis „omnes Iberi-ad Idola reverfi4 vix memoriam: fue pri- 
fiin converfationis. retinebant. . Quomodo autem Fides- 
reítaurata.fit , rem pluribus, quam propofüeram , exponere“ 
cogor, ut.oflendam ante feeulum VL in Golchide Chri- 
ftianos maníifle. Accidit enim.Providentia DEI, ut Añ- 
cilla quedam in:captivitatem duceretur , & in-Iberiam dẹ- 
portaretur... Hec jejuniiis &-orationibus vacans ;.oculos-in: 
fe omnium.convertit ::& ea-occafione, euriofe de ftatu füo* 
inquirentibus ,.Chrifti: Eidem. annuntiavit. Cum antem: 
miraculofe infantem-mulieris,..deindeipfam Reginam apeti-- 
culofo morbo liberaffet, Reginam primo,deinde Regem,diu: 
cun&antem. miraculis. tamen. convictum , . Ghri(to- lucri: 
fecit. Qui- poftquam Ecclefiam (non: fine: Miraculorum: 
interventu-) «edificaffet, ipfe viris, uxor- ipfius- cum captiva: 
Ancilla , femtnis; myfteria Fidei exponebant. Tandem: a^ 
Gonftantino M..Presbyteros,.qui populum fibi fabditum 
in fide erudirent , impetravit. Ipfeque’ cum Yübjedo po-- 
pulo baptizatus , Comes. domefticorum ,.&-Paleftina: Pre-- 
fe&us, a Conftantino faftus eft.. Bacurium: hune. Regem: 
nominat Rufinus Alt. Eccl. lib. 1..cap. 31. & ab eo ipfa hac: 


_relata audiffe fatetur :-Zafurium alii dicunt.- Idém ferme; 


ad verbuurtefert Sozomenus Hifl. Eccl. lib.-2, eap.-xa«Soca- 

tes.lib. 2..cap. 6. Ammian. Marcell, lib: 133. Anonytwe ha- 

jus-mulieris memoria-recenfetur in Martyrologio Romano: 
T: fub 
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fub proprio illius nomine, ita-enim die 15. Decembris habe- 
tur: Apud Iberos trans Pontum. Euxinum , Sante Chriftiane 
Ancille , que «virtute miraculorum, Gentem illam tempore Con- 
flantini ad Fidem perduxit. Confentiunt huic ipfimet Geor- 
giani, & hanc Sanctam, Apoftolam fuam recognofcunt, 
"nomine in Gente recepto $. Mino appellantes. P, Thad. 
Krufinski Trag. Hift. Perf. lib. 1. cap. 5. Set. 2. No. 149. 
Nefcio igitur, quod adhuc füpereffet medium Anti- 
Lechitis ad probandum fuum affertum , -Polonos Lazis 
fuam originem, & nomen debere, cumex fide ántiquorum 
- Hiftoricorum fàtius conftet, -Lazos nec generis, nec idio- 
matis Slavici fuiffe; nec potuifle migrare ex fua terra fiecu- 
: lo VI. fuiffeque ab antiquo Chriftianos, Poloni vero,non 
ab illis fidem receperunt ( cum tamen illam una cum mo- 
ribus in Lechiam debuiffent invehere ) fed demum feculo 
- €, fab Miecislao I, baptizati funt, 

Sed adhuc dubium opponi poteft. Si Iberi fidem 
Chrifti füfcepiffent ( ut colligitur) anno Chrifti Dominice 
Incarnationis 327. füb Conftantino Magno, non fübfifteret 
illud quod teftatum reliquit Paul. Diac. Hifl. Mifcel. lib. 15. 

‘cap. 18. -Zatbum Regem Lazorum , sto anno Imperii Juíti- 
ni Conftantinopoli fidem Chriftianam fafcepifle. — Genne- 
brar : autem Chronogr. lib. 3. dicit: Lazi a Perfis ad Roma- 
nos deficiunt, EF Chriftianam pietatem amplefuntur. Ego qui- 
dem non diffiteor Zathum Conftantinopoli Baptifmum fü- 
fcepiffe, & donatum titulo Imperatoris, Corona, vette Re- 
gia, ac fponfa, ad fuos Lazos rediiffe ut colligitur ex Zo- 
nara Annal. Par. 3. & | Cedrono in Compend. Tota tamen 
Gens Colchorum includens etiam Lazos, atque Iberos jam 
ab antiquo fuerat Chriftiana. Unde Cabades Lazis a fua 
clientela poft Baptifinum Zathi recedentibus , iratus, cum 
illos ulcifci non poffet, finitimos illis Iberos, eque Chri- 
ftianos, invafit, ut late profequitur Procopius Bell. Perf. lib. 
1. Zaíbus ergo folus, baptizatus eft circa annum 522. 


Qui 
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Qui more primitive Ecclefie diu in Patria fuerat Catechu- 
menus. Vel certe, privatim Baptifimo ablutus fuerat abs- 
que ceremoniis , illasque publice expleturus, Conftantino- 
polim acceffit, ibidem Juftinum Imperatorem Patrem lu- 
ftricum habuit : ut ex predictis colligitur, | 
.Lazi autem a S. Clemente ad fidem coverfi, ut didum: 
hac Se num. 5. Tempore vero Sylveftri Pape , füb Con- 
ftantino M. publice omnes Chriftum confeffi, ante Zathum 
Chriftiani fuerunt. Quod etiam confirmatur ex Porphyr- 
cap. 46. qui Lazos, & Abasgos, fuiffe ab antiquo Chriftia- 
nos, diferte affirmat.. Conciliaturque locus ipfius , dum 
eap. dicit: Iberes Fiterofolymis, in terram quam nunc incolunt 
migrarunt,ab hinc annis 400. aut 500. Quod non intelligendum 
de primitivis Iberie populis, fed de illis qui cum Bacurio Hie- 
rofolymanr iverunt, ut didum hac Se, num. 6. Hi ergo 
im Patriam circa annum 450. redierunt , forte, aut pulfi, 
aut perfecutionem pali ab Hereticis Eutychianis, & Dio- 
fcorianis, fponte cefferunt. Magno enim Locorum San- 
&orum Hierofolymis femper tenebantur defiderio, unde 
frequentes locum adibant , & redibant. Imo noftris Fra- 
tribus cuftodiam Locorum San&orum adeptis , in poffeffio- 
ne Montis Calvarie , ac Sepulchri €hrifti Domini, fre- 
quenter negotium impofuerunt, ut notat Waddingus An- 
nal. Ord. Fom. 7. ad annum 1342. num. 25: 
Ex his igitur conducitur via Lengnich , ad effugiendam 
vim argumenti, Lazos medio feculo Vl. non potuiffe in 
has oras venire: quia cum effent ab antiquo Chriftiani , 
cultus veri, ac Religionis Chriftiane ceremonias , in Po- 
. loniam feu ( ut tunc frequentius audiebat ) in Slavonian: 
Magnam, invexiffent. . Credo, fi anteriora fecula luftraffet, 
facile inveniffet totam Lazicen plusquam binis fæculis , an- 
te pretenfam migrationem ; Chriftianam: fuiffe y ficque „ vel 
huic dubio: providifet , vel: fententiam mutafiet. 
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SECTIO V. 
OftenditurLazos non:degenera(Ie iniLecikavi- 
cos, a quibus.Poloni procederent,& nomen afiumerent. 


r, J jltimum nodi vinculam foluturus Lengnich , poftquam 
4 Lazos (üos.in majorem Poloniam deduxiflet, ad War- 
tam fluvium in vacuis fedibus Wandalorum locavit. -Quia 

“tamen apud nullum Authorem invenire poterat , Lazos, 
antiquitus ibi-manfifle;-quosdam populos Licikavikos, apud 
Witichindum Gorbienfem Monachum -reperiens, illos pro La- 
zis acceptavit, & ut alii acceptent perfuadere conatur. In- 

'cipiens ergo a $. 12. ufque in finem Differtationis , hanc. 
fententiam rationibus firmare nititur : Lecikawikos efle ipfos- 
met Lazos. Sed quia obvium fibi babuit contradicentem 
Cromerum ,-qui jam pridem ‘hanc opinionem diligentiflime 

. examinavit, & dubia emergentia folide refolvit. Dicit non 
fuifle accuratos Hiftoricos Polonos, in recognofcendis Prin- 
cipum Familis, adeoque relata a Pitichindo „omnibus aliis 

: Scriptoribus, certiora effe dicit, "Tandem concludit Zie- 
&islaum defa@o Ducem fuifie Licikaevikorimn , refutatque Cro- 
merum , & ftrenue afferit Lechos-a Lecho deduci non pof. 
fe, fed veram Polonorum denominationis originem, efle 
momen Lazorum. Supponens autem dica fua velnt ora- 
cula, ab omnibus acceptanda fore ovans exultat, fibi ful 
ficere, oftendiffe faitim Gentem certam, a qua Poloni ori- 
ginem ducerent, aliisque infültando concladit. Lechum au. 
tem non dum probarunt ti, qui fide Recentiorum abrépti , folo 
affenfi: partes tuentur. 

2, ‘Syftema hoc, primo intuitu qnieunqne refpexerit, 
non aiiud fe videre fatebitur , nifi Proteum Hitericum. 
Quis enim capere poterit, tam diverfa facie apparuifie, ali- 
quando Polonos, non folum a fe ipfa differente , fed pror- 
fus alia, . Lazos enim videbit degeneraflein Slavos, Slavos 
in Lecikavi&os mutatos; Lecikaveos deinde Vico a 

Duile 
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buile Lazorum: qui tandem dictindlilfimam'Genteth Poio- 
norum reprefentant. "Quomodo he'^Gentes , ncminibus, 
moribus, idiomate, protius diferentes. imo docis , & Pa- 
tria a fediftantes,in Polonos tandem transfigurati pote- 
rant, minime capio. 

Si enim Lazi originem dederant "Polonis, cur ftatim 
a Principio talem appellationem ,-vel inter fe, vel apud cx- 
teros non ufarpaversnt, quemadmodum dici'non abnor- 
ruerunt, & adhuc dicuntur Lechite, nominemox poft fune 
dationem Regni'a Lecho aflumpto , ut dictum hic Par. 1. 
Sef. 10. per tot. Vel ficut dicti funt Poloni aut Polani, ac 
Polacy mox poft füfceptum Baptifmum ut oftenfinn hic far. 
i. je. 33. Danda defa&o efiet ratio , quomodo inter 
populum nalla monumenta , & Scripturas habentem,nun- 
quam auditum nomen Lazorum, poft V. fecula reoffumi 
poterat, & reformari., non immediate, fed per nomen ma- 
xime alteratum , fi non alterum, Lecikaviki in nomen Poids- 
cy, que dao inter fe nullam Analogiam -ethymolegicam 

" habent. 

À Sed nec hoc pretereundum cit. ‘Si s Polzey, deri- 
‘Satur a Lazis , quaft Potteri Lazorum, Po Lazach, (ut valc 
. Diferit. § 4.) cur fatius non probat ,tunc populum-quem- 

dam extitifíe, quando Polacy dici ceperunt, aft tolum Le- 
cikavikos. Et fi Lecikaviki tunc folum erant, non Lazy? 
Cur non a Lecikavikis fed a Lazis in Afia eo tempore-ma- 
nentibus nomen derivatur ? Cum illi, licet alias fuifient 
unius Gentis cum Lecikavikis, nomen tamen diverfüm il- 
Jos diftinguebat , & nullum fecum commercium habuerunt, 
unde nullatenus poteft inferri , Lecikaviki & Lazi, fuiffe 
 aliquande Synonima. 

3. Sed videamus ipfum fundamentum, fupra quod opi- 
nionemfuam ponit Lengnich. Scilicet relationem Witikiudi 
MonachiC orbejentis in Chronico Saxonie. Statim in ipfo limi- 
ne totus apparet, quis fuerit Witikindus? extraneus fcilicet 
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Scriptor, cui nemo imputare potuit , flerraffet in Hiftoria 
Polona, cujus gefta ex propofito non fcripfit, fed , ut ca- 
fus tulit de Perfonis, vel locis agendo per accidens , ut no- 
men peregrinum audivit, ita annotavit, nullam habens re- 
gulam „ad quam errorem emendaret, Unde quamvis im- 
mutaffet nomina Locorum & Perfonarum propria, vel ma- 
le exprefliffet, parcitur a prudentibus; & laudatur viti co- 
natus, voluifle re&e fcribere, quod tamen confequi haud 
potuit. Non enim aliter fcripfit , nifi prout referentes ex- 
preflerunt , qui ficut non erant Slavi, fed Germani, itaut 
potuerunt ( corrupte fcilicet) nomina propria referebant. 
Witikindus autem , narrata fao genio: accomodans, magis. 
alterare potuit. Et certe plus eum non curaffe colligitur s. 
quam, ut adintelligendam Hiftoriam Saxonicam rem expo- 
neret quacunque voce (modo fimilis fuerit originarie )perfo-- 
nasexprimendo. Quod exeo patet ; Nomen etenim cui dili- 
gentius ceteris attendere debuerat , erat Nomen Principis, 
quod apud Slavos fuerat Adieczyslan vel abbreviate Mieszko: 
Hlum tamen;.nec Mieczyslaum, nec Mieskonem pofuit, Sed. 
Afifikam, aliquando & corruptius fcripfit. Ex quo infer- 
tur ipfum minus curafle Genuinam nomiaum propriorum 
expreffionem ; modo intelligibilis reddatur, per fimilitudi- 
nem vocis, quid exprimere vellet. Cum ergo fecit quod 
potuit , excufabilis eft apud Ee&ores. Nemo tamen tuto 
poteft defendere errorem, qui ab: omnibus yidetur ; tanto: 
minus.ex erronea notatione Nominis , inferre, melius locus 
tum, fuiffe Polonice Germanum , quam omnes Polonos.. 
Hinc recte mihi videtur egiffe Flanckius de Reb. Silef. cap. 6. 
$. 20. qui inaudito nomine Lucikawikorum confternatus y 
barbaram vocem errorenr judicavit , nec. examinandam,, 
aut ferio impugnandam füfcepit.. 
Verum: augurari liceat de mente Jifikindi, quamnam 


. Gentem voluerit exprimere nomine Lucikavikorum. Cum 


nullus Geographus, illius. unquam: meminerit, Ego fup- 
pono, Lufatiam: effe , cujus. incole vocabantur Luzacy vel 
Lo- 
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Lozacy (quos Cofimus Bohemicus Scriptor Luczanenfes appel- 
lat) occupantes magnam partem Regionis inter. Silefiam , 
Moraviam, Bohemiam, Poloniam , & Saxoniam, polite. 
uam oram Veteres, a frequentibus Virgultis & SWeribus, 
vulgo Lozy, Lozatiam dicebant, ut innuit Urfpergenfis in 
Chron. Gens hec erat latiffime diffufa & potens: à Latinis 
Scriptoribus, non multum differenti nomine, attamen al- 
terato, &in Latinum inverfo expreffa. Unde Populi hanc 
terram inhabitantes a Strabone Loji, a Ptolomaeo Loti, ab 
aliis Luiitici dicebantur , frequent:us tamen Ligii appellaban- 
tur, emendante Cafaubono qui pro ^eyse legit Myss, emen- 
dationem infundans aliorum Hiftoricorum authoritati, qui 
hujus tractus populos Ligios vel Lygiosponunt. Gens erat 
Romanis Hittoricis fatis nota, ac tamofa, ob bella Maro- 
bodoi. Unde & Tacitus Germ. cap. 43. dicit Lygiorum no- 
men in plures civitates diffujum. Nominis hujus veftigia man- 
file penes civitates Lignitz, Luytmeryez , & Luitzelburg. 
putat Colerus in notis ad Germ. Taciti. i 
Poitquam vero Carolus M. fübegerat Saxones, & vi- 
cinas Provincias , fimulque Lygios; reliquie illorum coar- 
Gate funt, ac manferunt, ubi poítea Lufatie comitatus, 
vel Marchionatus, erectus fuerat. Ubi predi@us Carolus 


` Imperator Helmftadio contra Wandalos, Dresde contra Bo- 


hemos, Prefectos dedit. Henricus vero Aticeps cum Mar- 


` chionis titulo , primum praefecit Geronem Altemburgi & 


Mersburgi Comitem , ut confinia, a Bohemis, & Polonis 
defenderet, ipfosque Lufatios fabditatus impatientes, & a 
Religione Catholica abhorrentes , in Officio contineret. 
Letus Comp. Hif. Unicverf. Pfanner de Precip, Germ, Princip. 
Gent. cap. 2, Hunc populum Dithmarus Chron. lib. 1. appel- 
lat Luízikos. Crantzius vero eosdem cum Wilfis five Wil- 
zis ultra Panim fluvium habitaffe, dicit: ive quod in vicinia 
manentes, utramque fortunam communem habendo , fe 
invicem juvare contra Germanorum incurfiones confüeve- 
rint: 
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rint ::five.s, quod: he duz. Slayorum propagines in unam 

Gentem coaluerint. Hanc. igitur Gentem Lutzikorum , & 

Wilzoram: ibi: unitam. volens; exprimere. W'itichindus y. uno 

tiomineappellàvit Luzziko- Wilzos , five-Lucykamikos, Con- 

fentire: his- videtur: Ffartkwoch : de: Rep.. Polo : liba. 1. cap, .1.. 

Nifihec.certior fit Lueikavikorum: nominis origo ?.a perie 

tioribus alia melior inveniri poterit, nemo tamen unquam 

probabit: illos a. Lazis in. Slavos. transfiguratis y nomen vel: 
gyaus fumpfitle. . 

: Quae-autem Lengnich infra: fübjecit pro confirmatione: 
(quod. Poloni fint, Lecikavici a.Lazis-defcendentes ).licet: 
directe intentum: non. probent, Syftemati tamen: ipfius; 
confitmando aliquatenus profünt, Unde illa Synoptice hic. 
colligo.. Et quidem.1mo dicit :-Lecikawikes a:Luzicis. differ- 
re; quia ipfe Wiiikindus inferius ponit: Lufikos ,.ad ultimam: 
férvitutem coa&os fuiffe a.Gerone Prefide.. 240. Quia Hel- 
moldüs Polonos ponit ad Orientem ,.I/Zitikindis autem dicit: 
Wighmanum Ducem Saxonum: Orientem. verfus,- iterum fer 
Paganis. immerfile, & Fratrem: Mifit interfecifle. Quod: 
autem Mifka fuerit. idem cum Miecislao»Principe Polono- 
rum, vult colligiex verbis Witichindi ; qui enndem Mifikam: 
dicit fuiffe Génerum.Boleslai Regis Bohemorum ;.Miecislaus- 
autem. Dainbrowkam-,.. Filiam. Boleéslai ,, Uxorem. habuit,. 
Gum.vero opponitur , Miecislaum.unicum fuiffe Filium Ze- - 
momisli: Dicit: imo. plures habuifle conftat; Nam JDib.- 
aruis. teftatur. Mefconis Fratrem :Cideburum (alium ab eo,, 
quem occidit Wighmanus) cum: Patre. ipfiusmet. Dithmavi , 
Sigefrido., acie pugnafle , 8 Cdeburum:prelio füperiorem 
evalifle. Concludit igitur-Miecislaum Lecikayikorum five: 
Polonorum-Regem.füiffe , Rip fos Lecikavikos a. Lazis pro-- 
eellifte. 

& Hec omnia-quam bene quadrent dedü&tioni Lecikawi-- 
koruna Jazis vidébantacauori Intelle&ta preciti : Ego fa. 
teor:me-non. polle.capere , quomodo ex his formari argu- 

` qaentum . 
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mentum poffit; LEecikavikorum fuit Rex Miecislaus, fed 
fuit etiam: Rex Polonorum, ergo Lecikaviki funt Poloni 
Ubi argumentum: variat in accidente, Licet enim permite 
teremus Lecikavikos extitiffe, & eorum Regem Miccislaum: 
fuiffe, non tamen inferri poteft Lecikavikos fuiffe Polonos; 
Conftat eninr etiam nunc, unum Regem: preeffe: multis 
Gentibus, ut Hifpanum., Americanis, & Hifpanis ,. Suecum: 
Suecis & Laponibus. Inferre tamen nom licet, America- 
nos effe Hifpanos, vel Lapones, Suecos. — — 

Sed! neque nofiri Hiftorici adeo-siagnificant Miecislat 
Imperium, ut multas Provincias ili attribuant. Imo ar 
&am-admodunr Ditionem hujus Principis fuiffe confiten- 
tur;utpote; qui miti, & pacifico animo: donatus; illi prin- 
cipaliter intendebat, ut fidele  & Chriftianum Regnum Fi- 
lio relinqueret. Ampliatio: Regni a Sula fluvio- ad Offam: 
debetur Filio ejus Boleslao qui plurimas: Provincias (pre- 
cipue Slavicas ) a Germanis vindicavit; Gfuo Regno: adje- 
eit. Ende gratis dicitar, & hoc primum: Lecikavikos: 
Miecislao: fuiffe: fubditos;& alterum: Polonos aliquando 
Eecikavikos dictos, & ab'eis-ortos fuiffe; 

Ipfa etiam: probatio: Lengnich:, contra ipfum militat. 
Adducit enim Helmoldum,.qui-dicit Polonos-manfifle ad: or- 
tum: & eidem: argumento. anneGit. Lecikavikes Witikindt.. 
Ergo Poloni erant diftin&i „a Lecikavikis „utpote nomina- 
tim: expreff a: Helmoldo,. nulla mentione Lecikavikorum: 
fada; Verum ergo- efle poteft, Lecikavikos (five Eozaty- 
kos vel Entzikos ) fuiffe Orientales refpectu:Saxonie ,.& Po-- 
lonos: pariter Orientales,.non tamen: fub: Miecislao s nec: 
unum- Populum , fed: diftinétum cenftituiffe: Et quamvis: 
effet unus populus,.non tamen eo ipfo infertura Lazis. pro«- 
cedere. . 


7. Reliqua vero quæadjiciuntur, prorfis de noftro Mie- 


cislao: non verificantur« . Neque enim bona fide potuiffet 
- dicere.-Witikindus de: Polonis. Wigmannum: iterum:fe immer- 


fille’ 
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fife Paganis, fi voluiffet Miecislaum f. Regem Polonia ex- 
primere. Cum tempore Miecislai Poloni jam fidem füfce- 
perint; & quidem. non fucceflive, ut cuiquam placuerat; 
fed eodem anno, ac eadem die, omnes baptizati funt, ut 
dictum hic Part. 2. Sef. 12. num. 5. Unde nec effugere licet, 
dicendo: füb Miecislao, aliquos fufcepifle Baptifmum, alios 
vero Paganos fuiffe: quorum majorem numerum refpiciens 
Witichindus, omnes Lechitas Paganos dixit. Relatio igi- 
tur Illius non Polonos fed. directe Lujatios refpicit, qui li- 
cet urgerentur ad Fidem, illam füfcipere renuebant, & re- 
lu&antes baptizati, mox ad idola redibant. Quos autem 
Germanorum Potentia cogere non potuit, ut obediant 
Evangelio, hos, cum cateris Slavis, Boleslai manfuetudo 
leniter induxit, dum exemptos a fervitute Germanorum, 


- libertate donavit, & onera alleviavit. Ut teftatur Crome- 


rus Polonic, Rer. Tom. 2, in Boleslao Chrobry. 

.  Zemislaus etiam preter Miecislaum, alterum nullum 
habebat Filium, conftanter affirmantibus omnibus Hifto- 
ricis, qui res Polonas, ex profeffo tra&arunt. Et tot 
claflicis teftimoniis opponere imo preeferre Witikindum ( qui 
per accidens nomen Mifice pofüit) non puto ab aliquo 
Critico approbari poffe. , Cum autem dicit Witikindus eo 
fere tempore, aut paulo poft Lufikos a Gerone, ad ulti- 
mam fervitutem redactos effe, quando Wigmanus occide- 
rat Fratrem Mifike, clare patet de alio Mifika, non de Mice 
cislao. I. Rege Poloniae fermonem Geri. 

Quod ut palam fiat, quando hec acciderunt ? & 
quando fcripta funt? penitius examinanda veniunt. Sub 
Henrico L qui Auceps dictus fuerat , hec contigiffe , ex 
mox dicendis puto. Idem autem Henricus aflumptus ad 
Imperium fuerat anno Domini 920. vel 9 t9. ut vul: Spondanus 
in Epit. Annal.ad an. 919. num. 2. ` Decellitautem circa an- 
num 936. cui Otto L fuccetlit, & vido Boleslao Duce Bo- 
henorum , aliisque Slavis, vicinis, vita & ipfe M ans 

, Q^» 
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Domini 973. ut vult Luitpraudus lib. 4. cap. 7. EF lib. 6. cap. 
19. Otto Frifingen. lib. 6. cap. 19. Henricus vero Mar. hio- 
natus, feu limitaneas Prefecturas conftituit, Brancebur- 

enfem contra Henetas, Mifnenfem contra Bohcmos, 

ufaticam contra Polonos & Silefios Gennebrardus Chren. 
Gener. lib. 4. ad at, 937. Henricus a Conrado I. obíefiue 
opera Sigfridi liberatus circa annum 916. poftquam Re- 
gnum Germanorum adeptus effet, & prefeQuras.( ut dl- 
&um ) inftituiffec; eundem Sigfridum Saxonie Ditioni præ- 
fecit, ut vult Philip. Jacob. Spenner. in Sylloge: Geneal. Eit. 
in Familia Witikindea Saxonica, Cujus Sigfridi Filius fuitle 
creditur Dietbmarus , five ( ut alii abbreviant ( Dithmarus 
Epifcopus. eMer[purgenfis. Hic autem 41. etatis fue anno ut 
vult Georg. Fabric. in Hifi, Sax. obiit. Ab eodem etiam 


— Henrico | Geronem Marchionem Lufatie inftitutum fuifle 


dixi fuperius ,. bac Se. No. 4. 
Miecislaus vero I. Princeps Polonorum Ele&us eft in 
Regem Anno 962. Guagninus in. Compen, Chronicor. in Mie- 
fkone vel 964. juxta Cromer. de orig. Polon, lib. 2..in Zemo- 
myslo aut forte anno fequenti, cum mors Zemomisli in an- 
num predictum inciderir. Mortuus autem anno 999. ut 
vult Aiechovienfis in Chron. Reg. Pol, lib. 2. cap. 1, ., Cum 
autem & Wigmanus cum Slavis pugnarit , & occiderit Fra- 
trem Mifike: & Sigefridus cum Fratre Mifike Gideburo pre- 
liam inierit, füb Henrico I. Rege Germanorum, patet , ad 
hanc relationem Miecislaum Regem Polonie: prorfus nil 
pertinere: utpote , quod inter mortem Henrici, ac electio- 
nem in Ducem Polonorum Miecislai, intercedat differen- 
tia temporis annorum 28. SM 
Palam ergo eft Mifikam Witichindi ac Dietmari , alium 
effe a Miecislao I. Polonorum Duce. Quis autem ille Mi- 
fica fuerit, inquirant, qui rerum Germanicarum gelta re- 
volvunt, Ego cum Cromero de orig. EF Reb. Gefi. Polono- 
rum lib. 3. dico fuifle quempiam alium Ducem Slavorum, 
d 2 non 
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non Polonorum; hoc nomine diftincfum , ex Pofteris’ Lefci 
HT. Cerror itrepit iw Cromeri Hiftoria, pro Lefco ponens 
Popielum j: hic etenim- præter Popielum- Sentorem: ex uxore le- 
gitima. natum. ( quem Principem: Polonorum. effe voluit ) 
20.alios Filies.e-concubinis fufcepit, quibus- occidentalem. 
& maritimam oram emnem inter Albim, & Habelam flu- 
vios partitus eft: Sacramento: ada&tis „ut Popielo-obediant.. 
"Miecbosvien..lib.. y. cap; 1e Jodocus de Vetuft, Polon. lib. 1. in. 
Lefcone IH. Guaninusin compend. Chron. Error igitur circa: 
HW itichindi: Lucikamicos originem. habere: videtur , cum ex. 
nomine Mijike male traGo-ad Miecislaum: 1. , tum ex com 
fito nomine Gentis Eu/ziko- Wilzorum.. Hos etenim: Con» 
zelus E Rex Germanorum vicit, & Ve&igalesfecit. Ut 
notat. ZJérmannus Conteattusin: fupplem Chron. qui Latico- Wik 
zy dici poterant, loco: cujus aioininis compofid , Lucikavici' 
probabiliffime: a Witichindo fcripti funt, Hæc tamen ad: 
huc longiori: tempore diftant a. Miecislao. noftro. Nifi ve« 
limus- dicere;. extremis. temporibus- Conrad}: affüumptam ex- 
peditionem,, & primis annis. Henrici, completam fuiffe: 
vi&toriam: contra: Lutica--Wilzos: Inter hes autem: Slavos: 
Mifika quispiam primatumtenere potuit, non gener fed ex: 
genere- Boleslai: Bohemie Ducis , ut legit Eccardus: Annal -- 
Saxon; Tom. t- pags. 313..ab ipfomet Lengnich in. Differt: de 
Major §, 17. citatus. Non: enim: Miske , Alifice y. /Miesko-- 
nis, Miecislai nomensita. proprium faerat Regibus Polonie, 
quin:illud:atia Gentes, ex Slavis-oriunde , ac illorum Prin-- 
cipes-ufürparent; Nam: poftmodum:etiam inter Ptincipes 
Rufiz, Mazowie, Ratiborien[es., . Vvatislavienfes, Lignicen= 
fes, Suidnicenfes ,, Bomeranos:€5-c. plurimi Boleslai, multi Alte 
cislai.legantur.. 
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ue igitur, pro vera, & indubitata exiftentia Lechi , 
Q dixi, non tanquam dogma propofüi , fed (ut veritas 
ipía exegit) candide aperire ftudui. Neminem ledere 

ropofui, nec lefiffe füppono ; nifi ipfe voluntarie in ca- 
amum impegiffet. Non optavi me potius commendare, 
quam caufam. Vidi ingenti manu obfeffam veritatem, fui 
tamen fecuram. Amovere impugnatores non violenta, 
fed leni manu, ftudui; & volui oftendere veritatem labo- 
raffe quidem , füb multorum armis., non tamen victam füc- 
cubuifle, Quodfi re&um animum meum, non recte quis- 
piam interpretari velit ? per me licet! fufficiat Antilechitis, 
meminiffe axiomatis Tertulliani lib. de Prefcript. Quibus fuit 
propofitum aliter docendi, fuit neceffitas aliter difponendi infiru- 
menta dodrine. Ruditas Styli fi damnabitur? minus eft, 
In verbis namque , veritati ftudui , non verbis: non euravi 
etenim ut fpeciofa, fed ut arma fint, quibus Lechum , & 
Hiftoricos noftros ,utut defendere valeam. Si difplicuero? 

confolabor me evi hujus moribus, quo fortaffe, 

duobus, vel nemini re&e aliquid ? 
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bat i. 8. 10. ; 

Dario prefertur Sefofires, cur 3. 2. 9. 
Claffem magnam mari impofuir 3, 3, 8 
a Scythis detarbatus 1.6. 7. 

Derivata prius formantur in fingulari, 
quam in plurali 1. t1. 9. 

Digiftani iidem, qui Lesgii 3.2.9. 

Diocleates Hiftorieus Dalmata, z. 5. % 
defenditur ab impugnatoribus 1. 54.8 

Dithmarus quis fair & quando vixit 1.5.8 

Dlugoftus cujus authoritatis Hiítoricus, 
166.4. 

Dresdenfis prefedura ereĝa contra Sla- 
VOS 3. 5.4. 

Druide Hiftoriam memoriter recitabant 
Iv7. 2. 

Drewlani alii a Polonis 2. 12, io. 

Dziewka, idem quod Filia $. 5. 14» 


E. 

E... publica in honore apud Geor- 
gianos 3. 2. 5. : 

Effugium Lengnich circa adventum Le. 
«li f. 9, 3. 

Enuntiatio literarum apud Polonos diver. 
fa ab enuntiatione Germanorum I 
It.9. 

Eridanum pro Radun ponit Herodotus 
251512; 

Excurfiones Slavorum ín ditiones Roma- 
nas plurimz 1.8.7. feq. excuríio aliud 
quam IDnIgratio 1. Ge 4. 

Exempla Majorgm incitamenta minorum 
P. 1. $. 

Fa. 


CoxTENTARUM 


F. 


kJ 

F abuke meminerunt Leehr 1.3. ys Fa- 
bulis hiftoriasinvolvebantGezci 2. 1.4. 
Fabule multifarie fümuntur te 5, 1. 
non obftant vesitati 2. 5. 9s feq. 

Fang nimia aviditas damnabilis, P. 1 
I. 

Farlati teftimonium de Diocleate 1. 3. 
9» 

Ferrez columne terminales Boleslai 
1. 12. 14. 4 

Filie apud veteses nomina propria non 
b. bebant 4. $. 14. 

Flua ina Scytho- Sarinetica 3. 3. 4e 

Furiwn in bonore apud Georgianos 3.3.4 


^ G. 

Gas aliquando fberia di&a, 2. 4. 5- 

Gallegreei non manebant in Dalmatia, 
mpm. : 

Gens nulla antiqua babet clare defcripta 
foi principia, 2. 2. Se 

Georgiani unde didi 3. r. 4« fant ftulti, 
ignavi, otiofi, füres 3. z. 2. feq. per 
tot. Rem familiarem non curant 3.2» So 
aS, Clemente converfiad fidem 3. 4. 5. 

S. Georgius faperttitiofe colitur apud Ge- 
ergianos 3. 4. 3. impenfius cultus ab 
imperatoribus 3. 4. 4. 

Germani cur Nrescy dicuntur a Polonis 
D. II. Qs 

Germani poffident magnam partem terre 
Sievicm 1. 5. 4. Suggefferunt. plures 
errores Latinis in -feribenda Hiftoria 
2.5.5. male de vocibus Slavicis di- 
fpurant x. ti. 9i 

Geron primus Marchio Saxonte ge 5. ge 
quando x §. 8, 

Gethi fuere: Slavi genere Ts §.. 12. feq; 
Cour fie diQi 1. ro: ze Poloni aliquam 
do Gothi: di&i 1. v2. tr. 

Greci Latinos. seba Grey & nomina 
mutant- $. tge Slavica nomina con 


2 


IN HOC OPERE. 


rumpunt; magis autem Latini, ibid: 

Gracis defunt multe litere Latins, 

plures Slavice 2. Te 3, Hiftorias am- 

bagibus involvunt 2* r. 4 Gloriam 

aliorum fibt appropriant ibid, 
Gurgiflan. vide Georgiani. 


H. 

Hb fic a montibus di&i r: to. 2. 

Ehmotdi teftimonium contra ipfam 
Lengnich 3, 5. 6. 

Helmiftadium erectum. contra Wandalos 
9 Se ge 

Helvetiorum migratio extraordinaria E. 
9. 5- 

Henricus Auceps Marchionatus in Sexa- 
nia erigit 3» 5. 4. quando ad Impe. 
riam affumptus, & quando mortuus 
3. 5. & : 

Heraclium eadem Civitas que Cherfons 
3. 4. 

Hetman vox nova spud Polonos $. 4+ 
6, 

Hifpani primi immerfionem in Baptifmo: 
omiferunt 1, 12. 7. Hifpania venit 
nomine Iberre Occidentalis, 3. re 3. 
fed nune raro fic dicitur 3. 4: 5. 

Hiftoriam a condita Urbe incepit Salu- 
ftius 1. 1. I. 

Hifforici Poloni acuratiffisai in feriben- 
do 1. 6.1. feq. pertot. Hiftoricorum 
difconvenientia non obftat veritatis 
25.2. feq. Cur aliqua filante s 3- 
precipue Greci 2. z. 6. 

Homerus ex traditione Miadem  revita- 
vir, non fcripfit 1. 7e 2. 

Horywoy. V. Corbazns. 

Hunni aliquando Romanorum amici! g 
4. 6. eontra Perfas militant 3 3. 7. 


I. 
jm cum: pofteris (edit im Europa 2. 
$e 7e 
Jazy- 


Inpex Rerum 


Joxyges cur vinci did non poterant I. 7. 
4, 

Iberi Orieńtales Sæculo I. ad fidem con- 
verfi. 3. 4. 5. frequenter vifitant Hie- 
rofolymam 3.4.8. & 3. 1.3 

Illyricum Slavorum Patria. 2. 4. 8» 

Interpretes- LXX, confulto quedam in 
S. Scriptura omiferunt 2. 2. It 

Interpretes Greci & Latini nomina pro- 
pria corrumpunt L. 55 14. - 

jornandes faltim in genere innuit t de 
bechot2/2: 7. 

Iftria 2.4. 4. 

lüok Pater Juftiniani I. avus Maternus 

Lechi te $« 7. à 

Juftiniani Imperium incurfionibus Sla- 

vorum turbatum 3. 3. 3. feq. per tote 


K. 


K.. quid Slavice fignificet t. 4. 3. 

Kijovia quibusdam Ciobas 2. 1, 3. & 2; 

NEU 

Kozacy traditiones memoria tenentt.7.§. 

Krupa Fluvius ad quem manfit Lechus 
I. 8. .9. 

Krufinski MiM. Perfi. optime defcripfit 
Georgianos 3551.06 

Kumani, & Kumania Caftrum ad Cau- 
cafum 3.2. 8. 

Kurgii idem icum n Georgianify Ve Geor- 
giani 


L. 


Laz & eorum Patria, ubi 3.1. 3, corum 
migratio prorfus imaginaria 3. I - So 
feq. Lazi-ftultiffimus populus, 2. 262+ 
feg Lazi ignavi vocantur in Anglia 3e 
2. 6. Sarmatz fuerunt, nunquam Sla- 
vi 3. 2. 8. Pofteanomen & rem Sar- 

“mararuin amiferunt 3. 2.9. Ægy- 
ptii fant, ibid. Cophtice & Arabice 
loquuntur 3. 2.10, Non porerant 
migrare fab fnftiniano Imp. 3. 304. 


£q.. precipue eo tempore quo migra- 
re dicuntur 3+ 3. 6. Subditi aliquando 
Romanis quandoque Perfis: ibid. inva- 
fia Slavis 3.3. 7. Toto Szculo VI. 
migrare non! poterant 3. 3. 8. Patti 
Chriftiani Sze. 1.13. 4: 5. collapfa fi- 
des iterum reftituta Sec, IV. 3. 4. 6, 
Lazi cum Lecikawikis nullatenus con- 
veniunt 3. 5 2. fegu. 

Lecheon nomen Slavicum. 2. 1. 5. feq. 

Lechite fuerant Pagani 2- 4. 9. feq. no- 
men hoc omnibus Polonis convenit t, 
IO. I. a Lecho fic difti, ibid. 

Lech fluvius t, 3. 54 

Lecheon portus I. 3. 6. 

Leches apud Athenienfes x. 3. 4. inge- 
nium fignificat 1. 4. 5; 

Lechi nomen pluries alteratum r. 9: 3. 
Lechum quis primus. impugnavit, P, 
2. I. cur defendatur a Polonis, P. 3.1. 
feq. & 1. 2:3. feg. impugnatura Leng- 
nich 1.2.2. Lechi nomen fepius al- 
teratum 1. 3. 3. feq. fignificat digni, 
tatem: Is 4.I. & ingenuum 1.4. g= 
Lechus hoc nomen proprium accepta- 
vit r. 4. 6. Nominis hujus memoria 
apud. Dalmatas 1, 4. 6... Lechi Proto- 
Parentes 1.5.4. feq. Lechus Gotho- 
Slavus 1. 5. 12. feq. Lechi Succeffo- 
rns cur innominati, 1. 6. 5, Lechus 
ex traditione Majorum notus 1. 7. 6. 
Unde Lechus in Poloniam venit r. 
8. 1. per tez. Nulli-excurfioni Slavo- 
rum adícribendus 1. 7. «X 1+ Qa 5» 
Pacificus in bas oras venit 1. 8. 12. 
Quando huc venit 1. Qı s Lechi qui- 
dam Grzcis adferipti 2. 4, nDe Le- 
cho faltim generice innununt Graci; 2. 
2.6, feq. Lechus qualis Rex faerat. 
3, 7. Lechum ex Dalmatia veniffe 
negat Cromera. 4. Ie : Lechus afi pu- 
gnaverit contra Germanos 2.5, 8 

Lengel an idem. quod Lechita, 1. 


$e 


10: 


Leng- 


° 
1 ConTENTARUM 
Lengnich fyftema 'impugnatür, 35. 1: 5. 
> feq. hoc fyftema univerfaliter exami- 
‘natur 3.1. 5. Per tot Part. IH. arbi- 
trarie dixit Polonos in lingua & mo- 
ribus convenire cum Lazis 3. 2.1. feq. 
per tot. 

Lesgii quondam Slavi, & fideles, nume 
Mahümetani 3.2. 8. 

Lefchus Pogta Grecus, I. 3. 3« 

Letzo Dux Slavorum, 2- 4. £t. 

Lichasapud Lacedzmonios 1: 3. 4. item 
Liches 2bid: 

Linguarum. diverfitas fabftantialis unde 
colligitur: 3+ 2+ 7. $ 
Litere Grece cum- Latinis & 'Slavicis 

conferuntur. 2. I. 3. 

Livius ad. traditiones. recurrit 7. 7« 

Lozacy, five Lufatii Slavi 3. 5. 4 

Luccarii diligentia in conferibet dis An- 
nalibus re şa 'T t. 

Lucikavicorum, Lazorum, & Polonorum 
nulla Analogia r.11..8.' Lucikawiki, 
nec Lazi nee Poloni 3. 5. 2. feq. fue- 
funt Slavi Lu(atii 3. 5. 4- nee a Lazis 
procedant, nec Poloni ab ipfis 2. 5.2. 
per xor. ’ 

Lu(atia unde dita 3. 5. 4- Quando. in 
Comiratum erecta. ibid. 

Lycus vistor in Stadior. 3.2. Item Flu- 
vius Lyéus r 3, 5: Lycus inter fabu- 
las 1. 3+ 7+ 


M. 
Witson Libri utriusqueScripto- 
res, cur non Cohveniant 2. 2; IT, 
Madius Dux Seytharum r. T. 2. 
Majoratus privilegium antiquum, I. 5. 5» 
Martinus Gallus Hift; Pol; paimus, datus 
in lucem Te 6. 4 
Marulus Hiftoricus Dalmata 1. 5.-3« Op- 
pugnatus defenditur 1.5. 8. feq. 
Michael | Cancelarins Polonie primus 
fcripfit Hilloriam 2. 2. 3» 
Miechoyicnfis defenditur 1, S. 2« 


a 


IN HOC "OPERE. 


Miecislaus T. non fuit Rex Lucikavice- 
rum 2. 5: 6. (eq: nec Fratrem habuit, 
nec cum Germanis pugnavit 3.5. 8; 

Migrationis tetepore nunquam totus po- 
pulus exibat!p, 9. 5:- & 3. 4. 5. 
Migratio Lechi honcfto ‘titulo aflume 
pta r. gs 6. — Migratio ses Slavorum 
2: 44, 10. feq. Migrantium. necefía- 
riz qualitates, 3. 2. 1. Migrationis 
Lazorum & Zechorum fyftema Leng- 
nich 3. 3- r.  Migratio Lazorum non 
incidit ‘in tempus excurfionis Slave- 
runi 3. 3. 5... Facilius mari’ quam 
terra veniffent 3. 3. 8. 

Misika vel Mesika alius erat a Mictis- 
lao 3. 5. 7. quis fuerit 3. 5. 8: 

Mutatio modica literarum, non obftat 
identitati nominis z. I. T —— 


N. 


INisinti modus antiquiffimus, 3.5-8- 

Niemcy a Polonis cur appelfati Germa- 
ni^ 14 11. 9. 

S. Nino Apoftóla Iberorum, 3: 4- 6. 

Noe Filis Orbem inhabitandum :divifit 
2: 4 7: feq. 

Nomina licet alterentur, non eo ip{o.eva- 
duntalia 1.2. 2, Nomina appellati- 
va tranfiere in propria t, 4» 2. No- 
mina imponendi mos apud varias gen- 

“tes 1. 4. 7. Nomina Slavica‘alreran- 
tur & immutantue ab Authoribus I: 
5. 6. Nominum Slavicorum expli- 
catio 1. 5.12. feq. Nominum pro- 
priotuin mutatio unde accidat 2. 1, 
12. fequ. ; 

Novarum fententiarum inventores carent 
honore P. 1.3.64. 

Numifmata.cum effigie S. Georgii 3.4. 4« 


O. 


(uuu Lazice fignificat fapientem, 
3: 2.3. 


3 Olym- 


Olympiadum pincipium incertum r. 9. g. 

Ordines Equeftres multi mb protc&io- 
ne S. Georgii 3. 4. 4. 

Osthographia & Syntaxis non faciunt 
diverfum idioma 3. 3, 7. 

Oftroilus, five Oftrowoy Pater Lechi, 
1. 5. 5. fequ.. duxit. Iftoki Filiam , 
fororem Juftiniani Impere ke 5. 7> 


P. 


P atres familias Reges quondam didi 
2e 3-7. 

Perfe cavebant ne fubditi fai Romanis 
fociarentur 3, 2. 6. vincunt Romas 
nos, mox vincuntur 3. 3. 7. 

Phryges undedicti 1. to. 24 Philofophi 
priores apud Scythas quam spud Gra- 
cos 2. 1. 6, 

Plato fuafit ut pueri fabulas dicerent 2. 
T. 4e 

Piinius erravit in affignandis limitibus 
Germanie 2° §. $. 

Poéte antiqui Lechi meminerunt. r. 3e 7. 

Podlachia unde di&a rz. ro. 7. 

Pola five. Colchis. Civitas lürig, di&a 
Pietas Jalia re IT. ge & 2.4.5- 

Rolacy male derivantur Po Lazach E. tt. 
7« fegis 

Polak a. baptifine derivatur, r. Ez. Se 
Ruflis quati Polany Lach. ibid. 

Polonia eft Sarmatiaanziqua 1 2. 6. Po- 
loniz interiora ab: antiquis nufquam 
vila a Sa 6. Primitive: Svevia vel 
Slavia. magna dicebatur Te. 108 7o- 

Poloni. non dicuntur a Lech, t. pr. Te 
nec a Pole y. xv. 2. neca Polo. to 1%. 
3. nec a Pola Civitate re Er g. nec & 
Spalea: r. VIe 5. nec a Bolanis Es L5. 
6. nec a Lazis 1. 11.8. feq. 

Polonorum nomen inauditum ante Sæ- 
culz X. gre. % & r. 12 9. ditia 
Baptifmo Poloni zr. r2. 4. feg Pole- 

ni baptizati: per füperinfufionem non: 
inmerfionem r. 12. 7. Polonorum 


Inpex Reruw 


nomen ab exteris alteratum rv. v2. o. 
Poloni frequentiffime Slavi diĝi 1. 
¥2.18. item Gothi ssid. Polonorum 
mos in dandis nominibus m. 4. 9. 
Polonos nec a Eazis, nec a Lucikawi- 
kis defcendere oftenditur 3- 5. 2.64. 

Polybii zegula Crifis biftorics p, 6. 5. 
Cur non meminit bellorum Macha. 
bzorum 2. 2. LI- 

Ponti Euxini littora a variis gentibus 
habizata 2. 3. 3s S. Clemens vieinos: 
Ponto convertit ad fidem 3.4. 5. 

Porgas ex Familia Lechi 1. 5. ge. 

Porphyrogenitus exactor im Hiftoria, 
quam in familiis ordinandis Y. 5. ros 
Optime deferplit Palatinatum Kijo- 
vienfem F. kže Lo. erravit in Slavicis 
2: 05:20 

Peryni plures fuerant r. $. 7. 

Prevalis Regio hereditas Lechi fF. 9. 5. 
& x. 9. 6. 

Pzelepfi licet uti hiftoricis 2. 5. 7. & 
frequenter ea utuntur [..12. 3. 

Prolomaus: pluraloca Slavoniz ignora- 
Vid 2. $. 5. = 

Pfary Regia Lech? 1. 5. 2. & 3. 9. 9. 


pt 4 quid 3. 8. f. 


Quippi & Quippocamaii apad America- 
ROS Y. 7. 3+ 


R. 

Io authoritas fine admini- 
culis, parum. fidei Babet % 4.2. An- 
tiquioribus fine ratione: detralisntes ,, 
non audiendi: 2. 24 4» 

Reges apud Slavos, cujus anthoritatis.,., 

9s 3, 2. Series ipforum ibid: feq. 

Regnum Lechi quando: incepit 1. 8. r2. 

Religionis.di{paritas. difcordiarum femcns 
$4. 

Romani: filias propriis. nominibus nom 

ditin- 


EM Me 


eem aL 


JCONTENTARUM 


diftinguebint r. 4. T4. Sero nomina 
propria illis data 1. re. 6, Romanis 
fubditi Lazi 3.4. 7. tenebant Colchi- 

© denr. ibid, ~ 

Rome initia incerta 1. 9. 9. 

Roxolani Lazis & Zechis non (ant affe» 
ciati in migratione 3.3. ze 


s. 

Seiten vide Ifck. 

Sacerdotes Ægyptii Hiftoriam traditam 
habuere. t. 7. 2. 

Salona Metropolis Balmatiz 2. 4. ge 

Sermate unde dii 1. 1. 4. incolunt Cau- 
cafüm, & ultra 3.1.3. Ponti urum- 
quedatus obüdent 3. 3. 5. feq. Sla- 
vis uniti invadebant ditiones Roma- 
norum 5.3. 7. 

Scifinatici «Greci calumiientur Bapti 
mum Romanorum z. 12. 7. 

Schminckius primus negavit Czechum 
& Lechum 4.31. 1. f 

Scipio unde dictas t. 2, 4. 

Scommata in difputando vitanda P, 2. 5. 


Scythe cum Sarmatis & Slavis ejmsdem . 


generis t. r. 1. ampliffime diffufi x, 1. 
2. femper uninomines 1.4 7. Afiam 
fabjugarant 1. 6. 7., Scythe antiqui 


Reges habebant 2. 3.4. feq. Sub illo- - 


rum nomine latebant Slavi 3, 4. ve 
Viri dodi prius apud Scythas, quam 
apud Grzcos 2. 1.6. Scythe malue- 
runt fcribenda facere, quam fa&a feri- 

," bere 2. 2. 2. 

Scripta antiqua de rebus Scythicis pla- 
guma perierumt 2.2. 9. 

Selimirus nxorem habuit Filiam Jufti- 
miani 1. §. 7. 

Senulatus, vide Swemlad. 

Serbi albi. 2, 4. 10. 

Sermo mazime prodit genus populi 3. 
2. I9. 

"Sefeftres Colchos in JEgyptum trahs- 
talit 3.2. 9. 


IN HOC OPER, 


Sigfri'us primus Saxonie Prafedtue g. 
$. & 

Slavi unde fic dicti r. 1. s. sd illos plu. 
time Genies referuntur. 1, 4. 6, quare 
do nomina filiis imponebant r. 4. 8. 
antiquitus ad Viftulam manebant da- 
time diffufi 1.8. 7. bellabant cum 
Romanis f. 8. 8. excurrebantin fua qs 
9-.4. Lintibus a Kijovia Conflanti. 
nopolim navigabant 1.12, 10. Plures 
habent literas quam Graci 2. 1. 2. 
quidam non habebant Reges 2. 3. 1. 
Antiquiffimi in Europa 2. 4. 7. nun- 
quam osanferant in Afia fb hoc no- 
mi&é3. 2. 8. Sub Juftiniano maxime 
tumulrasbantur 3i 3. 4. (eq. 3. 9. 7. 
Sizvi ab antiquo gloriofiffimi «. 6. 7. 

Slavica nomina Urbium, füsminum fep- 
prefia 2. 4. 2. feq. frequenter mmtara 
a Grzcis 1.509. & 2.1.2. Slavieum 
idioma antiquius Grzco & Latino g. 
I. $. feq. 

Stavomia vel Svevia magna Polonia pri- 
mitus dicta 1. 2.1. & 1.40. 7. & 4. 
yz. 

Spalza Civitas Dalmatie 2. IT, 4. 

Stadia, & ‘apientes contemnunt Lari 
Ze 2. 3. nua 

Superftitio Georgianorum in -cultu 8. 
Georgii 2. 4. 3. ; 

Svevia. vide Slavia. : 

Swewlad avus Lechi t. 4, 4. feq. illius 
Regni amplitudo 1. $. 10. 

Synchroni Authores, fi -non habentur, 
non ideo aliquid falfum 2.2. 4. 

| Synepe cur Filius Martis dicatur 2.4. 4e 


a Wee in deferiptione Germaize 
afus relatione incerta Germanorum 
2.:5.:6. 4 

Templana Regio 1. 5. 5 1 

Teftes certiores, non qui plases, fed qui 
meliores 2.2. g. 


Tomy- 


Tomyris unde di&a 1 4. gom 

Torylus Patruus Lechi , poftea Rex Go- 
thorum 1. 5. 5. à 

"Traditio certior Scripturis r. 7. f» feq. 
apud Scythas & Jazyges in ufu 1.7, 
4. de primis Fundatoribus Regnorum 
ex tráditione refciendum 1.7. 2. 

Triumyiratus quid. 3. 2. F. 

Turce S, Georgium colunt 3. 49 4. 

Tzadus, vide Zathus. 


U. 


U. littera deeft Grecis 2. 1. 3. 

Veritas femper triumphat P. 3. 5: 

Vigilantia idem quod Biglenitza 1.5. 14» 

Uxorum homina apud antiquos muta- 
bantur 1,5. 14. precipue apud Gre- 
cos ibid. 


W. 


SV. litera deeft. Latinis & Gracis ze 1^3. 
SVandali iidem qui Poloni 1. 8. 7. & 
" g.10.3. Quando a Viftula emigra- 
runt 5.9. 7. 
NVendigrad Caftrum Swewladi. I. 5. $- 
Wigmani pugna non convenit cum Prin- 
cipatu Miecislai 3. 5+ 8. 
Wiltzi populi Slavi 2. 3. I» 
"Wifter Danubius dictus 2« 4t 4 


^lIupzx RERUM CONT. IN HOC OPERE 


Witikindus excufatur ob corruptionem 
nominum Polonorum 3. 5. 3. fequ, 
per zor, 

Wojewody Frincipes Slavorum Ts 4. 6: 
& 2.3. f 

Wiewladi ampliffima poffeffio I. gi 6 


Z5 

"us ditio Selymiri 1. 9. 6. 

Zaporoze deferibitur a Porphyrogenito, 
1. §. §. iq. 

Zapowertene locus circa portas Cafpias. 
3. 2. So 

Zathus Rex Lazorum Baptifmum Con- 
ftantinopoli falcipit 3. 4. 2. fed tane 
tum Czrimonias Baptifmi fupplevit. 
3r 4+ 7- 

Zechi cum Lazis in Europam ngh, mi- 
grarunt 3. 3. 23 Zechi Romanorum 
amici. 3.3.6. Faeilius veniffent na- 
vigando quam pedes 3. 3. 8. Suícepe- ` 
runt fidem Catholicam Szculo L 3. 4. 


$- 
Zemislaus unicum tantum habuit Fili- 


um 53. 5. 7. 

Zupanig apud Slavos 2» 3. 6e feg. & 
I. 8. ro. 

Zupani Principes Slavorum 
& 2. 3.1. 


l. JO. 3, 
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